Gstads Plurinacional de PBolsvia

J\@

Organc_Fudicial

& —06—74

SALA PLENA 850

SENTENCIA: 325/2015.

FECHA: Sucre, 7 de julio de 2015.

EXPEDIENTE N°: 27/2010.

PROCESO : Contencioso Administrativo.

PARTES: Compatiia Minera del Zinc COMZINC S.R.L.
contra la Autoridad General de Impugnacién
Tributaria.

MAGISTRADO RELATOR: Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

Pronunciada en el proceso Contencioso Administrativo seguido por la
Compania Minera del Zinc COMZINC S.R.L., contra la Autoridad General
de Impugnacién Tributaria.

7 a 16, la contestacién de fs. 95. a 101, el memorial de apersonamiento
que cursa a fs. 142, antecedentes procesales.

CONSIDERANDO 1I.- Que, la Comparnia Minera del Zinc COMZINC S.R.L,,
representada legalmente por René José Rios Benavides, se apersona e
interpone demanda contencioso administrativa, fundamentando su accién
en los siguientes aspectos de orden juridico legal a saber:

Refiere que la Autoridad General de Impugnacién Tributaria emitié la
Resoluciéon de Recurso Jerarquico N° AGIT-RJ 0356/2009 de 16 de
octubre, confirmando en todas Sus partes la Resolucién de Recurso de
Alzada N° ARIT-CHQ/RA 0071/2009 de 12 de junio, emitida por la
Autoridad de Impugnacion Tributaria Regional Chuquisaca, que confirma
la Resolucién Determinativa N° 17-00011-09 de 27 de enero, obviando

detalles formales de cumplimiento obligatorio para Ia Administracién
Tributaria.

Que, dentro del recurso jerarquico, la Orden de Verificacién N°
O008OFEQ016 de 19 de febrero de 2008, dispuso la realizacion de una
fiscalizacion parcial en base al inc. b) del art. 29 del Decreto Supremo N°
27310, obligacién de informar que es obviada por el Servicio de Impuestos
Nacionales; lo cual concuerda con lo senalado por la Autoridad de
Impugnacién Tributaria que ratifica el hecho de que la Orden de
Fiscalizaciéon no esta contemplada en el Cédigo Tributario como un acto
administrativo impugnable y tampoco faculta al recurrente asumir
defensa, por ser un acto administrativo que da inicio a la verificacion y
puntualiza que todos los actos emitidos por el Servicio de Impuestos
Nacionales y por la Autoridad de Impugnacién Tributaria, son actos
administrativos, por mandato de los arts. 2 y 27 de la Ley N° 234] de
Procedimientos Administrativos.

Menciona que la Orden de Verificacién N° 00080FE0016 determina que la
fiscalizacién abarca los Impuestos a las Utilidades de las Empresas y el
Impuesto Complementario a la Mineria ICM; sin embargo, sefiala que el
ICM no fue verificado, a diferencia del IUE; y, con relacién al particular, la
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Autoridad General de Impugnacion Tributaria considera que la Orden de
Verificacion N° O0080OFEO016 no es un acto impugnable, sin tomar en
cuenta que al impugnar la Resoluciéon Determinativa, es de ldgica
consecuencia que se impugnan también los actos juridicos previos,
entendiendo por tal, que si la orden de verificacién tiene un alcance que no
fue cumplido por la Resolucién Determinativa, es causal de nulidad de
verificacion por el hecho de que quedan en indefension, vulnerado asi el
derecho al debido proceso y rompiendo el principio de congruencia de los
actos administrativos.

Que la Autoridad de Impugnacién Tributaria, no tomé en cuenta que el
Impuesto Complementario a la Mineria, es un impuesto de caracter
especial, reglamentado por el Decreto Supremo N° 24780, que no fue
verificado, viciando de nulidad todo el proceso de verificacién.

Fundamenta que la empresa a la cual representa, quedé en estado de
indefensién, debido a la falta de consignacion de los resultados de la
verificacion en la liquidacién y los montos individuales de los periodos
verificados, por lo que se evidenciaria que la Vista de Cargo no conlleva el
requisito formal obligatorio sefialado en el art. 18 inc. e} del Decreto
Supremo N° 27310 concordante con el art. 96 del Cédigo Tributario.
Asimismo, enfatiza que el Servicio de Impuestos Nacionales Regional Potosi
incurrié en ilegalidad al emitir su Vista de Cargo en base a juicios de valor
sobre hechos superfluos.

Refiere que el Servicio de Impuestos Nacionales de Potosi, observd el
supuesto incumplimiento de emisidén de facturas; extremo que, a decir de
la parte actora, carece de fundamento, vulnera el derecho a la defensa y la
normativa inmersa en los arts. 68 numeral 6 y 69 del Cédigo Tributario, ya
que .lo contrario importaria la existencia de un supuesto comprador,
aspecto que deberia ser probado de conformidad a los arts. 76 y 77 de la
norma tributaria antes citada.

Que, la Autoridad de Impugnacion Tributaria, basa sus resoluciones en la
relacion comercial que tiene la parte actora con la Empresa Minera “San
Antonio”, pero de manera contradictoria e incongruente, rechaza el
documento probatorio de contrato de compra venta celebrado entre
COMZINC y dicha empresa, sin tomar en cuenta que no existe base
imponible ni obligacién impositiva pendiente, a mas del incumplimiento
del art. 16 del ya mencionado Cédigo Tributario.

Seftala también que ratifica su observacion a la calificacion de conducta en
la Vista de Cargo, que establecid la existencia de indicios de omision de
pago y reitera que no se dio cumplimiento a los arts. 96-I, ni 18 del
Decreto Supremo N° 27310, al omitir la calificacidn de conducta de las
supuestas contravenciones, lo cual no solo causa indefension, sino que
también vulnera el principio de legalidad, debido proceso y taxatividad;
ademas de senalar que fueron sancionados directamente sin tener opcién
a presentar los descargos correspondientes. ‘

Que, la parte actora solicita se efectivice el control de legalidad y el
cumplimiento de requisitos establecidos en el Coddigo Tributario y,
especialmente, del art. 96-1 de la Ley 2492 y art. 18 del Decreto Supremo
N° 27310 con relacién a la Vista de Cargo 090/2008, no a los anexos,
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debiendo considerar que la Vista de Cargo inicia con la titulacién y el
numero respectivo y concluye con la firma de la autoridad competente.
Continua diciendo que la inobservancia de los arts. 169 del Codigo
Tributario y 21 del Decreto Supremo N° 27310 degenerd en el hecho de
que la Vista de Cargo N° 090/2008 de 30 de octubre no sefala el tipo de
conductas que generan la multa de 6000 UFV, mismas que recién se
especifican en la Resolucion Determinativa, incumpliendo asi lo dispuesto
por el art. 68 num. 1, 2, 3, 6 ¥ 10 del Cédigo Tributario, ya que la Vista de
Cargo en materia contravencional tiene el valor de un acta de infraccién y
puntualiza que la Autoridad de Impugnacién Tributaria evade la
responsabilidad de ejercer control de legalidad, observando si el SIN Potosi
dio cumplimiento estricto al Cédigo Tributario y Decreto Supremo N®
27310, obviando dar cumplimiento a los arts. 96 y 169 del Cédigo
Tributario y art. 18 inc. g) del Decreto Supremo N° 27310.

Que la Autoridad de Impugnaciéon Tributaria incumplié el precepto
contenido en el art. 76 del Codigo Tributario, al sefalar que COMZINC no
logré demostrar el respaldo documentado de las operaciones comerciales
realizadas con la Empresa Minera “San Antonio”, sin tener competencia
para determinar los tipos de contratos, ya que invalida el contrato firmado
entre ambas empresas y se refiere al Impuesto Complementario a la
Mineria para sefialar que son sujetos de este impuesto quienes realicen
actividades mineras de conformidad al art. 25 de la norma tributaria, para
lo cual debié considerarse que COMZINC realiza actividades de
concentracién y, principalmente, de Comercializacién no pudiendo ser
sujeto pasivo del ICM, ya que la actividad no es propiamente minera sino
més bien de comercializacién, por lo que estarian sometidos a un régimen
tributario e impuesto ilegales, vulnerando asi e] art. 26 de la Constitucién
Politica del Estado. Afiade que la Administracién Tributaria hace un
recalculo de los minerales transferidos a la Empresa Minera “San Antonio”
dandoles la valoracién de metalico, lo cual no es evidente, puesto que
COMZINC produce concentrados de zinc y plata.

Argumenta que en el caso de autos, hubo indebida Y erréonea
interpretacién de la ley, motivo por el cual interpusieron recurso de

revocatoria contra la Resolucién AGIT-RII/0002/2009 de 14 de
septiembre.

Por lo expuesto precedentemente, interpone demanda contencioso
administrativa, pidiendo se admita la misma y se emita resolucién
declarandola probada en todas sus partes, dejando sin efecto la Resolucion
del Recurso Jerarquico AGIT-RJ /0356/2009 de 16 de octubre emitida por
la Autoridad General de Impugnacién Tributaria.

CONSIDERANDO 1II.- Que una vez admitida Ja demanda mediante
proveido que cursa a fs. 89 de obrados, fue corrida en traslado a la parte
demandada y, de fs. 95 a 101 via., cursa memorial de contestacién a la
demanda mediante el cual S¢ apersoné Ausberto Ticona Cruz, en
representacion de la Autoridad General de Impugnacién Tributaria,
dargumentando los siguiéntes aspectos de orden juridico legal a saber:

Sefiala que si bien la resolucion recurrida esta debidamente respaldada,
corresponde mencionar que la Gerencia Distrital Potosi del Servicio de
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Impuestos Nacionales, inicié un proceso de fiscalizacion contra COMZINC
S.R.L., emitiendo la Orden de Fiscalizacion N° OO0O80OFEO016 en la
modalidad de fiscalizacién parcial, teniendo como alcance la verificaciéon de
los hechos y elementos del IUE por la gestién que cierra en septiembre de
2005 e ICM por los periodos fiscales de octubre de 2004 y septiembre de
2005.

Que el 30 de octubre de 2008, el SIN emitié la Vista de Cargo N°090/2008,
estableciendo las obligaciones tributarias por IUE, correspondiente a la
gestién que cierra a septiembre de 2005 y A-IUE de los periodos fiscales
correspondientes a diciembre de 2004 y septiembre de 2005, por un total
de Bs. 6.977,898, equivalentes a 4.850.141 UFV, que incluyen impuesto
omitido, intereses y la sancién por la conducta del contribuyente,
calificada anticipadamente como omisién de pago, de conformidad al art.
165 de la Ley N° 2492 (CTB), ademas de tres actas contravencionales.

Que los antecedentes anotados demostraron que la Orden de Fiscalizacién
retine los requisitos previstos en el art. 104-I de la Ley N° 2492 (CTB}, por
lo que la Administracién Tributaria inicié el proceso de conformidad a lo
dispuesto por el Art. 29 del D.S. N° 27310 (RCTB}, que concluyé con la
determinacién de la deuda tributaria.

Refiere que de conformidad con la orden de Fiscalizacién y la Vista de
Cargo, la Administracién Tributaria verificd el ICM, ya que como sefiala el
art. 101 del Cédigo de Mineria la liquidacion en cada transaccién de venta
comprende pagos anticipados del IUE; asimismo se constaté que la Vista
de Cargo cumple lo dispuesto por los arts. 96 de la Ley N° 2492 (CTB), 18
del D.S. 27310 y 18 num. 2-f) de la RND 10-0037-07, ya que la liquidacion
previa de la deuda conlleva el sefialamiento del monto de tributo omitido,
intereses, periodo y gestién fiscal.

Agrega que a fs. 381 de antecedentes, cursa la documental que permite
evidenciar el detalle de facturas no emitidas, evidencidandose de los
extractos bancarios presentados por el contribuyente, que se hizo
tratamiento de minerales, lo cual generé ingresos abonados a la cuenta del
Banco de Crédito, servicios por los cuales debié emitir facturas,
detallando a los compradores o prestadores del servicio, lo cual es de
conocimiento del sujeto pasivo en virtud a la solicitud de papeles de
trabajo que el mismo efectué el 28 de octubre de 2008, luego de ser
notificado el 27 de octubre de 2008 con el Acta de Comunicacién de
resultados Preliminares de la Fiscalizacidn, sin que hubiese presentado
descargos para desvirtuar la observacion, de conformidad a los arts. 76, 77
y 98 de la Ley N° 2492 (CTB).

Refiere que en la Vista de Cargo se halla incluida la calificacion de
conducta, al haberse establecido indicios de omisién de pago del IUE e
ICM, por los periodos fiscales de octubre, noviembre y diciembre de 2004 y
enero a septiembre de 2005, calificacién que estaba sujeta a modificacion
en funcion a los descargos presentados por el sujeto pasivo mediante nota
CZN-075/2008.

Que, el 27 de octubre de 2008, la Administracién Tributaria elaboro tres
Actas por Contravenciones Tributarias vinculadas al Procedimiento de
Determinacién con numeros 5008000266, 5008000267 y 5008000268 que
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fueron de conocimiento del sujeto pasivo, a mas de estar consignadas en la

vista de cargo que hace las veces de Auto Inicial de Sumario
Contravencional.

Que la Gerencia Distrital Potosi del SIN, mediante Requerimiento N° 91305
requiri6 a COMZINC SRL la presentacién de duplicados de las
declaraciones juradas del IVA, RC-IVA, IT e IUE, Libros de Ventas y
Compras IVA, extractos bancarios, planilla sueldos, comprobantes de
ingresos y egresos con respaldo, formulario de habilitacion de notas
fiscales, Plan de Cuentas, Libro Diario ¥ Mayor, Inventarios y otros ¥, se
tuvo que el sujeto pasivo no presenté la documentacion requerida durante
la fiscalizacién, como ser, los contratos con la Empresa Minera “San
Antonio”, lo cual derivé en el incumplimiento de deberes formales, previsto
en el punto 3.4 del num. 3, Anexo A de la Ley N° 2492 y RND 10-0037-07.
Manifiesta que el 4 de noviembre de 2008, el SIN notifico personalmente
al representante legal de COMZINC SRL con la Vista de Cargo N°
090/2008; la cual entre otros aspectos, se refiere al incumplimiento de
deberes formales y prepard tres Actas de Contravenciones Tributarias
concediéndole el plazo de treinta dias para la presentacién de pruebas, por
lo que considera haber cumplido con la Unificacién de Procedimientos
prevista por los arts. 169-1 de la Ley N° 2492 (CTB) y 18 Caso 3 de la RND
10.0037.07, no habiéndose vulnerado el derecho a la defensa del
demandante y, con referencia al contrato mencionado por lg parte actora,
se evidencia que el 30 de julio de 2004 l1a Compaiiia Minera del Zinc SRL y
la Empresa de Minerales “San Antonio SRL” efectuaron un compromiso de
compra y venta de concentrado de zinc al 50%, por 1.840 toneladas
métricas secas, fecha que si bien es anterior a los periodos observados en
el alcance de la fiscalizacion, pudo prolongarse en su vigencia, lo cual
debid ser demostrado por COMZINC SRL, hecho que no ocurrio.

Que de acuerdo a la actividad principal de COMZINC SRL, tiene la
obligacién de tributar el IVA, IT, IUE, RC-IVA e ICM, ademas de que el
objeto de la empresa segun la Matricula extendida por FUNDEMPRESA, es
el beneficio, fundicién y comercializacion de minerales y/0 metales, entre
otros; sin embargo, declar6 como actividad principal la de
Procesador/Beneficiario de minerales y/o metales, actividad que no se
halla descrita en el art. 25 de la Ley N° 1777 y de acuerdo con el art. 28 de
la citada ley, dicha actividad no forma parte de un proceso integrado de
produccién minera, ya que puede realizarse libremente, mas no se
establece la exencién de dicha actividad del ICM.

Finalmente menciona el Testimonio N° 750/2007, para sefalar que el
mismo fue suscrito el 11 de diciembre de 2007; es decir, con posterioridad
a los periodos fiscalizados y, en lo que respecta al recalculo del valor de los
minerales vendidos a la minera “San Antonio SRL”, segin COMZINC S.R.L.
habrian sido valorados como metalico, lo cual a decir de la parte
demandada, no corresponde, vya que produce concentrado de zin,
afadiendo a lo sefalado precedentemente, el hecho de que la parte
demandante no demostré que las ventas observadas fueron internas.

En virtud a lo expuesto precedentemente, solicita se declare improbada la
demanda interpuesta de contrario, manteniendo firme y subsistente la
Resolucién de Recurso Jerarquico AGIT-RJ /356/2009.
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Que, de la revisién de antecedentes, se evidencia que no fue ejercido el
derecho a la réplica. Asimismo, cursa a fs. 142 y vta,, el apersonamiento
de la Gerencia Distrital Potosi del Servicio de Impuestos Nacionales.

CONSIDERANDO III.- Que de conformidad a la normativa legal en actual
vigencia, corresponde al Tribunal Supremo de Justicia en su Sala Plena, la
tramitacién y resolucion de la presente controversia, al tratarse de un
proceso contencioso administrativo de puro derecho en que no se discuten
los hechos, sino mas bien la correcta aplicacion del derecho a los hechos
expuestos, correspondiendo en consecuencia, realizar el control judicial de
legalidad sobre los actos ejercidos por la Autoridad General de
Impugnacién Tributaria.

Que, la controversia radica en determinar la supuesta existencia de vicios
de nulidad de la Orden de Fiscalizacion, el incumplimiento de requisitos
legales de validez de la Vista de Cargo, la vulneracion del principio de
legalidad y falta de valoracion de la prueba.

En éste contexto, corresponde ingresar al analisis de lo referido por la
parte actora, en base a la compulsa de antecedentes, analisis de los
términos de la demanda, contestacién, documentacién adjunta y normas
legales cuya vulneracién se acusa, estableciéndose lo siguiente:

III.1.- Antecedentes.- De la revision de antecedentes remitidos a esta
instancia judicial, se tiene que a fs. 13 cursa Registro de Comercio de
Bolivia de la Compaiiia Minera del Zinc S.R.L. (COMZINC S.R.L.), de fs. 24
a fs. 27 cursa la Vista de Cargo N° 090/2008 de 30 de octubre, a fs. 28
cursa Liquidacién Previa del Tributo Adeudado de la misma fecha, a fs. 30,
31 y 32 cursan Actas de Contravenciones Tributarias de 27 de octubre de
2008, de fs. 33 a fs. 39 cursa la Resolucion Determinativa N° 17-00011-09
de 27 de enero, de fs. 41 a fs. 53 cursa memorial de recurso de alzada
interpuesto por la parte actora, que una vez admitido dio lugar al Informe
Técnico Juridico ARITCHQ/DT/1J/IT N° 0071/2009 de 10 de junio que
sugiere confirmar la Resolucion Determinativa N® 17/00011/09 de 27 de
enero, de fs. 154 a fs. 171 cursa Resolucion de Recurso de Alzada ARIT-
CHQ/RA 0071/2009 de 12 de junio que resuelve confirmar la Resolucién
Determinativa N® 17-00011-09 de 27 de enero, de fs. 177 a 188 vta. cursa
memorial mediante el cual la parte actora interpone recurso jerarquico; de
fs. 261 a 263 cursa Resolucion AGIT-RI1/0002/2009 de 14 de septiembre;
de fs. 275 a fs. 276 vta. cursa Auto Motivado STG-RJ 0030/2009 de 2 de
octubre que resuelve rechazar la solicitud de revocatoria presentada el 28
de septiembre de 2009 por carecer de fundamento juridico, de fs. 320 a fs.
361 cursa Resolucién de Recurso Jerarquico que confirma la Resolucién
ARIT-CHQ/RA 0071/2009 de 12 de junio.

III.2.- Con relaciéon a lo observado en la demanda contencioso
administrativa incoada por la Empresa COMZINC S.R.L., se tiene lo
siguiente:

La Orden de Verificacion N° O0080FEQO16 de 19 de febrero de 2008
ordena la realizacién de una fiscalizacién parcial en base al inc. b) del
articulo 29 del Decreto Supremo N°® 27310, obviando referirse a la base
legal sobre la cual se ordena la mencionada verificacién, se tiene que la
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mencionada orden tuvo como alcance la verificacion de los hechos y/o
elementos correspondientes al IUE por la gestién que cierra a septiembre
de 2005 e ICM por los periodos fiscales de octubre de 2004 y septiembre
de 2005, de conformidad a la Vista de Cargo N° 090/2008 emitida el 30 de
octubre que establecié obligaciones tributarias por el IUE correspondientes
a la gestién que cierra a septiembre de 2005 y A-IUE de los periodos
fiscales de diciembre de 2004 y septiembre de 2005 por un total de
Bs.6.977.898 equivalentes a 4.850.141 UFV, lo cual incluye impuesto
omitido, intereses y sancién por la conducta calificada de forma preliminar
como omisién de pago, de conformidad con el art. 165 de la Ley N° 2492

(CTB), evidenciandose que cumple los requisitos inmersos en el art. 104-]
de la mencionada ley.

Que de conformidad a la Orden de Fiscalizacién y Vista de Cargo, la
Administracién Tributaria verifico el ICM que es el anticipo del IUE,
habiéndose cuantificado el ICM liquidado, e identificado diferencias a
partir de su revisién, por lo que no se evidencié causal alguna de nulidad.
Por otro lado, cabe resaltar que la Vista de Cargo contiene los requisitos
minimos previstos en el art. 96 de la Ley 2492, 18 del DS 27310 y art. 18-
2-f) de la RND 10-0037-07, puesto que la liquidacion previa de la deuda se
encuentra expuesta, anadiéndose el hecho de que a fs. 381 de
antecedentes cursa el detalle de facturas no emitidas, detectandose el
tratamiento de minerales y percepcion de ingresos, lo cual fue reconocido
por la parte actora en virtud la solicitud de papeles de trabajo que hizo el
28 de octubre de 2008 una vez notificado el 27 del mismo mes ¥y ano, con
el Acta de Comunicacién de Resultados Preliminares de la Fiscalizacion,
abriéndose la oportunidad para presentar descargos, de conformidad a los
arts. 76, 77 y 98 de la Ley 2492. A ello se afiade el hecho de que la Vista
de Cargo incluye la calificacién de conducta por existir indicics de omisién
de pago, al haberse evidenciado la omisién de pago del IUE e ICM por los
periodos fiscales de octubre, noviembre y diciembre de 2004, lo cual se
enmarca dentro de la previsién contenida en el art. 165 de la Ley 2492.

Que, en lo que se refiere a la observacién de calificacién de conducta, de la
revision de antecedentes se evidencia que este extremo se encuentra
respaldado por las Actas de Contravenciones cursantes a fs. 30, 31y 32,
permitiendo corroborar que la Orden de Fiscalizacién fue emitida conforme
a la normativa tributaria en actual vigencia, ademas que la lectura de la
Vista de Cargo contiene el detalle del monto omitido, intereses, periodo y
gestion fiscal, asi como la multa por contravenciones y monto
correspondiente a la sancién preliminar que derivé de la omision de pago
en que incurrié la parte actora, afiadiéndose el hecho de que la parte
actora fue notificada con el Acta de Comunicacién de Resultados
Preliminares de la Fiscalizacidn, el 27 de octubre de 2008, sin que hubiese
presentado los descargos correspondientes para desvirtuar los alcances de
su contenido, conforme establecen los arts. 76, 77 y 98 de la Ley N°® 2492;
siendo por lo demas coincidente el hecho de que e] ICM es un impuesto de
caracter especial y, como tal, es el anticipo del IUE.

En lo que respecta a que la parte demandante no tuvo opcién de formular
descargos, corresponde sefialar que mediante Requerimiento N° 91305 se
dispuso que durante el periodo de fiscalizacién, COMZINC S.R.L. presente
duplicados de declaraciones juradas del IVA, RC-IVA, IT, e IUE, Libros de
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Ventas y Compras IVA, entre otros documentos, con caracter previo a la
emision de las tres actas de contravenciones, sin que la parte actora
hubiese presentado la documentacion requerida en tiempo oportuno, por
lo que no existe vulneracién alguna en sede administrativa que importe
indefension, vulneracion del principio de legalidad, debido proceso O
taxatividad que acusa la parte actora.

Lo relativo al extremo de que COMZINC no logré demostrar el respaldo
documentado de las operaciones comerciales realizadas con la Empresa
Minera “San Antonio”, conlleva el hecho de que conforme a la revision de
antecedentes remitidos a esta instancia judicial, la parte actora no logré
desvirtuar la verificacion cruzada efectuada con la Empresa Minera San
Antonio, que determiné la inexistencia de adquisiciones durante el periodo
en que se efectud la fiscalizaciéon, sin que COMZINC S.R.L. hubiere
aportado los elementos necesarios que permitan corroborar lo contrario.

Que por otra parte, cabe manifestar que el 4 de noviembre de 2008, el SIN
notificé personalmente al representante legal de COMZINC SRL la Vista de
Cargo N° 090/2008 que ademas de establecer obligaciones tributarias por
IUE, especifica que evidenciado el incumplimiento de deberes formales,
prepard tres Actas de Contravenciones Tributarias sancionadas por un
total de 6.000.- UFV, concediéndole el plazo de 30 dias para presentar los
descargos correspondientes; actas con las cuales fue notificada la Empresa
mediante cédula, cumpliendo ademas la Administracién Tributaria con la
Unificacion de Procedimientos prevista en el art. 169-1 de la Ley 2492,
evidenciandose que no existe vulneracion alguna del derecho a la defensa,
que acusa la parte actora.

Finalmente, del analisis precedente, efectuado por el Tribunal Supremo de
Justicia, se concluye que la Autoridad General de Impugnacion Tributaria,
al pronunciar la Resolucion impugnada, no ha incurrido en conculcacion
de las normas legales cuya vulneracion acusa la parte actora.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado
Plurinacional de Bolivia, en ejercicio de la atribucién conferida por los arts.
778 y 781 del Codigo de Procedimiento Civil, los arts. 4 y 6 de la Ley N°
620 de 29 de diciembre de 2014, falla en unica instancia declarando
IMPROBADA la demanda contencioso administrativa de fojas 7 a fs. 19,
interpuesta por la Compafia Minera del Zinc S.R.L. (COMZINC S.R.L.),
debiendo en consecuencia, mantenerse firme y subsistente la Resolucion
de Recurso Jerarquico AGIT-RJ-0356/2009 de 16 de octubre.

Procédase a la devolucién de los antecedentes administrativos
remitidos a este tribunal por la autoridad demandada.

Registrese, notifiquese y archivese.

PRESIDENTE
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