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FECHA: Sucre, 13 de julio de 2016. ~N
EXPEDIENTE N°: : 367/2013.

PROCESO: Contencioso Administrativo. , 4
PARTES: . Gerencia Distrital Oruro del Servicio de

Impuestos Nacionales contra la Autoridad
General de Impugnacién Tributaria.
MAGISTRADO RELATOR: Pastor S. Mamani Villca.

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso-administrativa de fs.
40 a 43 vta., en la que Fedor Sifrido Ordofiez Rocha, en representacién de
la Gerencia Distrital de Oruro del Servicio de Impuestos Nacionales (SIN),
impugna la Resolucién de Recurso Jerarquico AGIT-RJ 0311/2013 de 11
de marzo, pronunciada por la Autoridad General de Impugnacion
Tributaria (AGIT); la contestacion de fs. 63 a 68 vta.; réplica de fs. 123 a
124:-duplica de fs. 127 y vta., los antecedentes del proceso y de emision de.
la resolucion impugnada. :

I: CONTENIDO DE LA DEMANDA.
I.1. Antecedentes de hecho de la demanda.

Manifiesta, que el 14 de marzo de 2013, la AGIT notifico a la Gerencia
Distrital de Oruro con la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ .
0311/2013 de 11 de marzo de 2013, que determind revocar parcialmente
la Resolucion ARIT-LPZ/RA 0924/2012 de S de noviembre, dejando sin
efecto la observacion por medios fehacientes de pago por el monto de Bs.
619.868, manteniendo la depuracion de crédito fiscal parcial por medios
fehacientes de pago por el importe total de Bs. 2.667.806,
correspondientes a las facturas 547, 551, 557, 558, 539, 560, 561, 562,
563 y 564, resultando el importe sujeto a devolucion de Bs. 18.928.777,
como importe sujeto a devolucién por el periodo fiscal febrero de 2011,
Resoluciéon que considera en parte contraria a los intereses del Estado
hecho que motivé la accién de la demanda contencioso-administrativa.

1.2. Fundamentos de la demanda. N
Con relacion a los medios fehacientes de pago, la Administracion
Tributaria (AT) establece; que se observaron las notas fiscales de respaldo
al crédito fiscal comprometido por importes iguales o superiores a 50.000
UFV, en conformidad a la verificacién de medios fehacientes de pago que
no demuestren el 100% del pago de los importes facturados por sus
proveedores, citando para el efecto los arts. 66 num. 11), 70 num. 4) de la
Ley 2492 del Codigo Tributario Boliviano (CTB) y 37 del Decreto Supremo
(DS) N° 27874. .

Manifiesta, que en aplicacién de la normativa citada y de la revision de
antecedentes, constatd que las facturas 547, 551, 557, 558, 559, 560,
561, 562, 563 y 564, emitidas por la COMIBOL Empresa Minera Huanuni
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no fueron debidamente respaldados, observando el crédito fiscal de Bs
3.287.674, siendo ilegal a la conclusién que las notas fiscales de respaldo
al crédito fiscal por importes iguales o superiores a 50.000 UFV’'s en
conformidad a verificaciébn de medios fehacientes de pago que no
demuestran el 100% del pago total del importe facturado de las compras.

La AT refiere, que de acuerdo al art. 12 de la Ley N° 1489 modificada por la
Ley N° 1963; en cumplimiento del principic de neutralidad impositiva los
exportadores de mercancias y servicios sujetos de la presente Ley,
recibiran la devolucién de Impuestos Internos al consumo y de los
aranceles, incorporados a los costos y gastos vinculados a la actividad
exportadora, por otra parte, el art. 13 de la citada Ley establece; que con el
objetivo de evitar la expropiacién de componentes impositivos, el Estado
devolvera a los exportadores un monto igual al impuesto al Valor Agregado
(IVA)} pagado. Incorporado en los costos y gastos vinculados a la actividad
exportadora, concordante con el art. 11 de la Ley 843, art. 3 del DS N°
25465. Con esa base manifiesta, que las devoluciones impositivas son
beneficios reconocido a los exportadores a través de la devolucién de
impuestos para incentivar las exportaciones y cumplir con el principio de
neutralidad impositiva; en ese sentido procede la devolucién del impuesto
al (IVA) efectivamente pagado por insumos de cualquier naturaleza
incorporades en los productos de exportacion siempre y cuando se hubiese
realizado la exportacion.

Acusa, que en la Resolucién Jerarquica omitié efectuar correcta aplicacién
e interpretacién de la Ley, Decretos Supremos y Resoluciones Normativas
de Directorio, a tiempo de revocar parcialmente la Resolucién
Administrativa de CEDEIM PREVIA N° 23-00474-12 de 18 de julio de
2012, referente a la depuracién de los medios fehacientes de pago.

Asimismo refiere, que los actos de la AT fueron aplicados de acuerdo a los
principios de legalidad y presuncién de legitimidad, imparcialidad, verdad
Material, publicidad y buena fe, prevista en el art. 4 de la Ley de
Procedimiento Administrativo (LPA) de 23 de abril de 2002 y las garantias
reconocidas por la Constitucién Politica del Estado (CPE), ‘llegando a
establecer como importe sujeto a devolucién por el periodo febrero 2011, a
favor del contribuyente Empresa Metalirgica Vinto (EMV), el importe de
Bs. 18.308.909, correspondiente al IVA, en cumplimiento del art. 3 y 10
del DS N° 25465.

1.3. Petitorio.

Concluye solicitando en aplicacién de la normativa vigente, se declare
probada la demanda y confirme la Resolucion Administrativa de CEDEIM
PREVIA N° 23-00474-12 de 18 de julio de julio de 2012.

II: DE LA CONTESTACION A LA DEMANDA.
Apersonandose al proceso la AGIT, respondié negativamente a la demanda

con memeorial presentado el 3 de diciembre de 2013, cursante de fs. 63 a
68 vta., serialando lo siguiente:
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Sefiala que el enfoque desarrollado por el demandante, pretende inducir en
error a las autoridades; refiere que, el 19 de abril de 2012, la AT notifico
con la Orden de Verificacion N° 00110VEQ1392 y requiri6 ademas
documentacion, la misma fue presentada en plazo por la EMV, consistente
en; Notas Fiscales de respaldo de Crédito Fiscal IVA, Comprobantes de
Egreso con respaldos y medios fehacientes de pago de todas las facturas
con importes mayores a 50.000 UFV; con esos antecedentes la AT, emiti6
el Informe SIN/GDO/DF/VE/INF/021/2012 de 13 de julio, habiendo
observado las facturas 547, 551, 557, 558, 559, 560, 561, 562, 563 y 564,
emitidas por COMIBOL Empresa Minera Huanuni, depurando el crédito
fiscal de Bs. 3.287.674, debido a que no se encontraban completamente
respaldadas (falta de medios fehacientes de pago), a fin de demostrar la
verificacion de las facturas citadas precedentemente, hizo en el memorial
de responde un desglose factura por factura; concluye manifestando, que
las facturas observadas efectivamente si tenian diferencias sin respaldo,
debido a que no se consideraron como medio suficiente de pago las
Retenciones de la Regalia Minera establecida por ley, ni la-diferencia de
cambio por fluctuacién del dolar americano, por lo que los montos de cada
una de las facturas tuvieron una variacién, que debid resolverse comn un
simple ajuste y no considerarlo como un pago sin respaldo documentado,
por lo que considera que la demanda carece de sustento juridico
tributario.

I1.1. Petitorio.

Concluye solicitando se declarare improbada la demanda interpuesta por
la Gerencia Distrital de Oruro del SIN y se mantenga firme la Resolucién
jerarquica.

III: ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS Y PROCESALES.

A efecto de resolver los fundamentos de la demanda, corresponde sefialar
que los antecedentes cumplidos en sede administrativa y los que cursan
en el cuaderno del proceso, informan lo siguiente:

Que la AT, notificd el 19 de abril de 2012, a la EMV con la Orden de
Verificacién CEDEIM N° 00110VE01392 de 29 de diciembre de 2011, cuyo
alcance comprendié la verificacion del crédito fiscal comprometido del
periodo febrero 2011, correspondiente al IVA en la modalidad Verificacion
Previa - CEDEIM; asimismo, notificé con el Requerimiento N° 00110838,
solicitando la presentaciéon de documentacion, consistentes en; las
Declaraciones Juradas del IVA e IT, Libros de Ventas y Compras, Notas
Fiscales de respaldo al Débito y Crédito Fiscal, Extractos Bancarios,
Comprobantes de Ingresos y Egresos con respaldo, Estados Financieros y
Dictamen de Auditoria de la gestion 2011, Formularios de solicitud de
CEDEIM, Declaraciones Unicas de Exportacién DUE, Documentos de
respaldo a las Ezportaciones, Medios fehacientes de pago por compras
mayores a 50.000 UFV, gastos de realizacién, estructura de .costos del
producto exportado.

Posteriormente, con la entrega de la documentacién en originales y
fotocopias efectuada por la EMV, emiti6 el Informe CITE:
SIN/GDO/DF/VE/INF/021/2012, donde observé el crédito fiscal por



1 1

Exp. '_367/201;3‘. Contencioso Administrativo.- Gerencia
Distrital Oruro del Servicio de Impuestos Nacionales contra la
Autoridad General de impugnacién Tributaria,

medios fehacientes de pago, considerando que por las facturas de compra
de minerales, el pago no fue respaldado en su totalidad, observando el
saldo no respaldado, por lo que el importe del crédito fiscal depurado
ascendié a Bs. 3.287.674 y determiné la devolucion de Bs. 18.308.909 por
el IVA del periodo febrero de 2011.

Con esa base la AT, el 23 de julio de 2012 notifico a la EMV, con la
Resoluciéon Administrativa CEDEIM Previa N° 23-00474-12 de 18 de julio
de 2012, que establecié como importe sujeto a devolucién del periodo
febrero 2011, la suma de Bs. 18.308.909 y como importe no sujeto a
devolucion Bs. 3.287.674.

Manifiesta, que contra la referida Resolucion Administrativa, la EMV,
presentd Recurso de Alzada, que fue resuelto por la Autoridad Regional de
Impugnacion Tributaria (ARIT) mediante Resolucién ARIT-LPZ/RA
0924/2012 de 5 de noviembre, revocando parcialmente la Resolucion
Administrativa CEDEIM N° 23-00474-12 de 18 de julio de 2012, dejando
sin efecto el reparo de Bs. 3.287.674, correspondiente al crédito fiscal de
facturas superiores a 50.000 UFV, emitido por COMIBOL y confirmé Bs.
18.308.909, sumando un total de Bs. 21.596.583 por el periodo fiscal
febrero de 2011; Resolucion que luego de haber sido recurrido de
Jerarquico por la AT, fue revocado parcialmente la Resolucion ARIT-
LPZ/RA 0924/2012 de S5 de noviembre, a través de la Resolucién
Jerarquica AGIT-RJ 0311/2013 de 11 de marzo, dejando sin efecto la
observacidon por medios fehacientes de pago por Bs. 619.868, manteniendo
firme y subsistente la depuracién de crédito fiscal parcial por medios
fehacientes de pago por el importe total de Bs. 2.667.806, correspondiente
a las facturas 547, 551, 557, 558, 559, 560, 561, 562, 563 y 564,
resultando el importe sujeto a devolucién de Bs. 18.928.777, por el
periodo fiscal abril 2011.

IV. PROBLEMATICA PLANTEADA.

En autos, de los antecedentes del proceso, la fundamentaciéon de derecho y
reconocida como se encuentra la competencia del Tribunal Supremo de
Justicia en su Sala Plena para la resolucion de la controversia, tomando
en cuenta la naturaleza del proceso contencioso administrativo que reviste
las caracteristicas de juicio de puro derecho, en el que el Tribunal analiza
la correcta aplicacién de la Ley a los hechos expuestos en este caso por la
parte demandante, corresponde realizar el control de legalidad sobre los
actos ejercidos por las instancias de impugnacion, asi como de la
Administracién Tributaria.

Consecuentemente, al existir denuncia de vulneracién de normas legales
tributarias, corresponde su analisis y consideracion, estableciendo que el
objeto de la controversia se refiere a determinar: Si en el caso de la
Solicitud de Devolucién Impositiva presentada por la EMV correspondiente al
periodo fiscal febrero 2011, fue correcta la determinacién de la AT contenida
en la Resolucion Administrativa CEDEIM PREVIA N° 23-00474-12 de 18 de
Jjulio de 2012, emitida por la Gerencia Distrital de Oruro del SIN, relativo a
que la suma que corresponde devolver asciende a Bs. 18.308.909, de un
monto solicitado de Bs. 21.596.583, cuando en la revision previa efectuada
se depurd el crédito fiscal emergente de las facturas 547, 551, 557, 558,
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550, 560, 561, 562, 563 y 564, por compra de minerales de COMIBOL, que
por tener monto superior a 50,000 UFV fue sujeta a verificacion de medios .
fehacientes de pago, habiéndose concluido que no se acredité el 100% del
pago total del importe facturado; o si es correcta la Resolucién de Recurso
Jerarquico AGIT-RJ 0311/2013 de 11 de marzo, que revoco la Resolucion
del Recurso de Alzada ARIT-LPZ/RA 0924/2012 de 5 de noviembre y dejé
sin efecto las observaciones por medios fehacientes de pago por Bs.
619.868, manteniendo firme y subsistente la depuracion de crédito fiscal
parcial por medios fehacientes de pago por el importe total de Bs.
2.667.806, correspondiente a las facturas 547, 551, 557, 558, 559, 560,
561, 562, 563 y 564, resultando el importe de Bs. 18.928.777 sujeto a
devolucion por el periodo fiscal febrero 2011. '

V. ANALISIS DEL PROBLEMA JURIDICO PLANTEADO

A efecto de resolver la presente controversia, resulta necesario efectuar las
siguientes precisiones:

V.1. Con relacién a las facturas observadas por mediocs fehacientes de
pago, que formuld la AT en la verificaciéon previa efectuada, considerd que
las facturas 547, 551, 557, 558, 559, 560, 561, 562, 563 y 564, emitidas
por COMIBOL Empresa Minera Huanuni, no cuentan con los medios
fehacientes de pago que respalden por su totalidad; al respecto existen
criterios divergentes debido a que la AT reconocio el crédito fiscal de forma
parcial; por su parte, la ARIT reconoci6 el 100% en la Resolucién de Alzada
al considerar que la transaccion fue efectivamente realizada, en cambio la
AGIT sefald, que el crédito fiscal de las facturas citadas precedentemente,
no se encuentran completamente respaldadas, que evidentemente existe
diferencia sin respaldo de medios fehacientes de pago, inferior al
determinado por-la AT.

En autos se evidencia, que la EMV compré de COMIBOL concentrados de
estafio y que por dichas compras, ésta expidio las facturas 547, 551, 557,
558, 559, 560, 561, 562, 563 y 564, de las cuales la EMV pretende el
reconocimiento de crédito fiscal de Bs. 21.596.583; por su parte, la AT
observé que el monto solicitado se encuentra parcialmente documentado
con medios fehacientes de pagc en una suma de Bs. 18.308.909,
existiendo una diferencia de Bs. 3.287.674, monto depurado del crédito
fiscal solicitado. Por otra parte, la ARIT revocé la Resolucion
Administrativa CEDEIM Previa, reconociendo el total del crédito fiscal que
generaron las facturas de referencia, por depuracion de crédito fiscal de
facturas superiores a S50.000 UFV. Finalmente la AGIT, revocd
parcialmente la Resolucion de Alzada, dejando sin efecto la observacién
por medios fehacientes de pago por Bs. 619.868 y mantuvo firme y
subsistente la depuracion de crédito fiscal por el importe de Bs. 2.667.806,
como no sujeto a devolucién, resultando el importe de Bs. 18.928.777
como importe a devolucion por el periodo fiscal febrero 2011.

Con relaciéon al punto, la AT establecié el reparo de Bs. 3.287.674, por
depuracion del crédito fiscal de facturas de compras superiores a
50.000UFV’s, debido a que no cuenta con la integridad de medios
fehacientes de pago, de acuerdo al siguiente detalle:
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Fecha | N° | Proveedor | Fs | Importe | Crédit Respald | Importe | Crédit
Fa . 0 ado sin o fiscal
ct. An Fiscal | c/medio | respald | observ

t. 13% | s Fehac. o ado
Ad Pago fs.
m. 614
Ant.
Adm.
28/0 | 54 | COMIBOL | 61
2/11 | 7 |-EMH 9 118.182.7 | 2.363. | 15.314.8 | 2.867.8 | 372.82
27,20 755 43,04 | 84,16 5
28/0 | 55 | COMIBOL | 63
2/11 1 |-EMH 9 |18.173.5 | 2.362. | 15.234.7 | 2.938.7 | 382.03
05,24 556 76,72 | 28,52 5
28/0 | 55 | COMIBOL | 66
2/11 | 7 |-EMH 4 | 14.156.5 | 1.840. | 11.877.3 | 2.279.2 | 296.29
19,50 348 02,10 | 17,40 8
28/0 | 55 | COMIBOL | 68
2/11 | 8 |-EMH 1 |18.926.3 |2.460. | 15.876.1 | 3.050.1 | 396.52
83,25 430 91,70 (91,55 5
28/0 | 55 | COMIBOL ; 70
2/11 | 9 |-EMH 2 116.597.0 | 2.157.|13.984.9 | 2.612.0 | 339.57
55,85 617 56,23 199,62 3
28/0 | 56 [ COMIBOL | 72
2/11 | O {-EMH 1 [20.581.4 | 2.675.|17.336.6 | 3.244.7 | 421.82
' 01,25 582 19,02 | 82,23 2
28/0 | 56 | COMIBOL | 74
2/11 1 |-EMH 1 [12.269.0 | 1.594. | 10.197.5 | 2.071.5 | 269.30
92,12 982 11,65 |80,47 5
28/0 | 56 | COMIBOL | 76
2/11 | 2 |-EMH 7 110.994.1 | 1.429. | 9.256.51 | 1.737.6 | 225.89
37,13 238 8,54 18,59 ¢
28/0 | 56 | COMIBOL | 78
2/11 | 3 |-EMH 4 |13.160.9 | 1.710. | 11.072.3 | 2.088.6 | 271.51
36,86 922 32,58 [04,28 9
28/0 | 56 | COMIBOL | 80 :
2/11 | 4 |-EMH 1 | 14.816.5 | 1.926. | 12.417.4|2.399.0 | 311.88
88,90 157 96,50 [92,40 2
TOTALES 157.858. | 20.52 | 132.568. | 25.2809.
347.30 1.587 | 548,08 |799,22 | 3.287.
674

A ese efecto corresponde precisar que el art. 66, numeral 11) de la Ley
2492 CTB, establece; “como facultad especifica de la Administracién
Tributaria aplicar los montos minimos establecidos mediante reglamento a
partir de los cuales las operaciones de devolucién impositiva deban ser
respaldadas por los contribuyentes y/o responsables a través de
documentos bancarios como cheques, tarjetas de crédito y cualquier otro
medio fehaciente de pago establecido legalmente. La ausencia del respaldo
hard presumir la inexistencia de la transaccién”.
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Que el art. 70 num. 4) de la Ley 2492 CTB, sefiala; “Constituye obligacién
tributaria del sujeto. pasivo: 4. Respaldar las actividades y operaciones
gravadas, mediante libros, registros generales y especiales, facturas, notas
fiscales, asi como otros documentos y/ o instrumentos publicos, conforme se
establezca en las disposiciones normativas respectivas”.

Que el art. 12-1II del DS N° 27874, que modificé el art. 37 del DS N° 27310
Reglamento CTB, establece: «Cuando se solicite devolucién impositiva, las
compras por importes mayores a 50.000.- UFV, deberan ser respaldadas por
los sujetos pasivos y/ o terceros responsable, a través de medios fehacientes
de pago para que la Administracion Tributaria reconozca el crédito
correspondiente”.

Que el inc. a) del art. 4 de la Ley 843, senala; “El hecho imponible se
perfeccionard: 4) en el caso de ventas, sean ¢stas al contado o a crédito, en
el momento de la entrega del bien o acto equivalente que suponga la
transferencia de dominio, la cual deberd obligatoriamente estar respaldada
por la emisién de la factura, nota fiscal o documento equivalente”. El art. 8
del mismo cuerpo legal respecto al crédito fiscal, indica; “El importe que
resulte de aplicar la alicuota establecida en el art. 15 sobre el monto de las.
compras, importaciones definitivas de bienes, contratos de obras o de
prestaciones de servicios, o toda otra prestacién o insumo alcanzados por el
gravamen, que se hubiesen facturado o cargado mediante documentacion
equivalente en el periodo fiscal que se liquida. Sélo daran lugar al computo
del crédito fiscal aqui previsto las compras, adquisiciones o importaciones
definitivas, contratos de obras o servicios, o toda otra prestacién o insumo
de cualquier naturaleza, en la medida en que se vinculen con las
operaciones gravadas, es decir, aquellas destinadas a la actividad por la
que el sujeto resulta responsable del gravamen”. El art. 11 establece que;
“Las exportaciones quedan liberadas del débito fiscal que les corresponda.
Los exportadores podran computar contra el impuesto que en definitiva
adeudaren por sus operaciones gravadas en el mercado interno, el crédito
fiscal correspondiente a las compras o insumos efectuados en el mercado
interno con destino a operaciones de exportacién, que a este unico efecto se
considerardn como sujetas al gravamen. En el caso que el crédito fiscal
imputable contra operaciones de exportacion no pudiera ser compensado con
operaciones gravadas en el mercado interno, el saldo a favor resultante serd
reintegrado al exportador en forma automdtica e inmediata, a través de
notas de crédito negociables, de acuerdo a lo que establezca el reglamento
de este Titulo I”.

Con base en la normativa descrita y a la documentacién presentada por
EMV en el proceso de verificacion, éste menciona haber demostrado la
realizacién efectiva de las compras de concentrados de estafio efectuadas a
COMIBOL vy que esos documentos constituyen medios fehacientes de pago
y respaldo de la realizacion de las actividades y operaciones gravadas,
contrariamente la AT menciona, que no respaldan el total de las compras;
sin embargo la AGIT de la revision de antecedentes administrativos
evidenci6 que el pago de Regalias Mineras fue respaldado con el
Formulario 3009 y Boletas de Pago, efectuado conforme a lo previsto por el
art. 21 del DS N° 29577 de 21 de mayo de 2008, que dispone; “Que las
empresas de fundicion y refinacién de minerales y metales estan obligadas
a la retencion y empoce de la Regalia Minera de sus proveedores de
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minerales en formulario oficial habilitado al efecto, hasta el 15 del mes
siguiente en que se efectué la retencion”.

Por otra parte la AGIT, respecto del tipo de cambio del délar americano
senald que, la AT realizé descuentos de los pagos a cuenta considerando
que los importes pagados en dolares convertido en moneda nacional
aplicando el tipo de cambio a la fecha de pago, que difiere al de la fecha de
emisién de la factura, determinandose una diferencia cambiaria, cita al
efecto el Principio General de Moneda en Cuenta, que establece; en
aquellos casos donde la moneda utilizada no constituye un patrén estable
de valor en razén de las fluctuaciones que experimente, no se altera la
validez del principio que se sustenta, por cuanto es factible la correccién
mediante la aplicacién de mecanismos apropiados de ajuste, y sefala que
es aplicable al caso de autos, considerando que las transacciones
efectuada por EMV son expuestas en moneda extranjera susceptible a
sufrir variaciones, que conforme al principio descritc precedentemente
puede ser sometido a ajustes; de lo que se colige, que la diferencia surge a
razén a que COMIBOL emitié a favor de EMV, las facturas 547 (por ($us.
2.590.132,08), 551 (por $us, 2.588.818,41), 557 (por $us. 2.016.598,22),
558 (por $us. 2.696.065,99), 559 (por $us. 2.364.252,97), 560 (por $us.
2.931.823,54}, 561 (por $us. 1.747.733,92), 562 (por $us. 1.566.116,40),
563 (por $us. 1.874.777,33) y 564 (por $us. 2.110.625,20), al cambio de
Bs. 7,02 por délar americano y la AT para la depuracién parcial del crédito
fiscal en la determinacién del importe efectivamente pagado, considerd la
informacién del monto pagado en las facturas arriba descritas a un tipo de
cambio de Bs. 7.00 y 6.99, cuando en los hechos debié considerarse solo
como ajuste y no como un pago sin respaldo documental, maxime los
pagos efectuados se encuentran registrados en los Comprobantes de
Bancos Délares y Movimiento de Cuentas - Banco Central de Bolivia, lo
que determiné dejar sin efecto la observacion por medios fehacientes
de pago por el monto de Bs. 619.868, de un total depurado de Bs.
3.287.674. Las diferencias identificadas por la AT, que segiin ésta no
fueron canceladas por no contar con respaldo de los medios fehacientes de
pago, cuyo crédito depurado se encuentra reflejado en el cuadro
precedentemente presentado, error que fue generado por la propia AT a
momento de la realizacion del proceso de depuracion del crédito fiscal, lo
que significa que la autoridad demanda hizo una correcta determinacion
del crédito fiscal por medios fehacientes de pago.

V.2. Conclusiones,

Del analisis precedente, éste Tribunal de Justicia concluye que la
autoridad jerarquica al emitir la Resolucién, cumplié con la normativa
administrativa legal citada, no habiéndose encontrade infracciéon y
vulneracién de derechos en la resolucién impugnada, acto administrativo
sobre el que la autoridad jurisdiccional ejercié el control de legalidad,
oportunidad, conveniencia o inconveniencia de los actos realizados en sede
administrativa. En consecuencia, conforme a los fundamentos expuestos
corresponde mantener firme y subsistente la resolucién impugnada, que
determiné dejar sin efecto la observacién por medios fehacientes de pago
por el monto de Bs. 458.782, correspondiente a las facturas 547, 551,
557, 558, 559, 560, 561, 562, 563 y 564, por el periodo febrero de 2011,
resultando el importe sujeto a devolucion de Bs. 18.928.777.
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POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado
Plurinacional de Bolivia, en ejercicio de la atribucién conferida por los arts.
778 y 781 del Codigo de Procedimiento Civil y lo dispuesto por los arts. 4y
6 de la Ley N° 620 de 29 de diciembre de 2014, falla en Unica instancia
declarando IMPROBADA la demanda contenciosa administrativa de fs. 40

a 43 vta. de obrados, interpuesta por la Gerencia Distrital Oruro-del SIN; -

‘en su meérito se mantiene firme y- subsistente la Resolucién de Recurso
Jerarquico AGIT-RJ 0311 /2013 de '11-de marzo, dictada por la AGIT.

Procédase a la d_evolucién' de los antecedentes administrativos
remitidos a este tribunal por la autoridad demandada.

Registrese, notifiquese y archivese.

Pas rSW{ amani Villca
~ PRESIDENTE

¥l Bejarano
SALA PLENA
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