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Pago, Re01bos Cheques y Extractos Bancarios, Depésitos, Traspasos medlante
los cuales se efectivizo las transacciones de las facturas suletas a venﬁcaclon,
'registros contables con su respectwa documentamén de sustento en los cuales
se encuentra asentada las transacmones de las facturas- observadas contrates
suscntos por compra venta de btenes ylo semclos por las cuales se emitieron las
facturas sujetas a verificacion, Estado de cuenta con sus proveedores toda otra
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transacclones y otra documentaclon que el ﬂscallzador consudere‘ necesano N
El 31 de agosto de 2015, Inddstnas de Aceite S.A., solicitd amphacmn de

plazo para la presentacnon de la documentaclén solicitada, la cual fue atenthda
edlante Proveido N° 24-00681-15, nohﬂcado el 2 de octubre de’ 12015, en el que
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El9y 18 de septiembre de: 2015 iInststnas Aceite S.A., medlante Notas ’

refirio que en atencién a requenmlento‘eféctUado en la Orden de Ver|f|cac|on N

00150VE04879 presentd documentactén parcial, asimismo, conforme Actasfde

it Recepcion de fechas 20, 23 y 24 ’de novxembre de 2015, emitida por la AT.’ L, _
. El 24 de agosto de 2016 la AT emitio el Acta por Contravencuoaes

Tributarias Vinculadas al Procedlmlento de ‘Determinacion N° 00147719 'et cual

sefialé que el Contribuyente Industrias, Aceite S.A., incurrié en Incumpllm1ent0 al

Deber Formal de presentacion. de’ Libro. de Compras ¥ Ventas del penodg ‘de
diciembre de 2012 con diez errores contravumendo los.arts. 45 46,47 y- 50 de Ia
»" Resolucién Normativa de Dlrectono N° 10—0016 07 yla Resolumon Normatw_a de
Diréctorio N° 10- 0047 05 conducta sancnonada con la multa ‘de 100’ UFV

e conforme Subnumeral 3.4 del Anexo de"'-la RND N° 10-0032-15. L

A : El 7 dé septiembre de- 20‘16., : q;TAT notificd personalmente a Gustavo
“ Gaston Verduguez Orruel, representante de Industrias de Acelte S.A, con la
- Vista de Cargo N° 29-00152-16] de 24 de ‘agosto de 2016, la cual establemoiqUe
'debido a que el Contnbuyente no presento ia documentaclon e mformacmn

suficiente relativa a la 1ntegndad y verac|dad de las transacmones comerclales
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i advnrtuendose que el mismo se refi aretal ?serwclo de transporte de Cafia, el cujal* B
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'E reglstros contables de la transaccuonJ certlflcacmn del Banco Bisa SA., ahorav.
blen de la revisién de la Factura N° 162, la misma corresponde a Servicio de
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Ley N° 620 del 31 de diciembre de 2014, se tiene reconocida la competenpia':d'el
Tribunal Supremo de Justicia en su Sala Contenciosa. y Contenciosa

Administrativa Segunda, para’ i:onocer Iy resolver la presente controver1s|a
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tomando en cuenta gue esta clase de pr cesos, se constituyen en un medso por

‘,u ,‘}rs{

el cual se logra efectlwzar el control }udlmal_:ge legalidad, respecto a determlnad1os i
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actos admlmstratlvos vinculados’ atla correcta o incorrecta forma de mterpretar o

aplicar preceptos juridicos, de caracter sustantlvo o adjetivo, en el desarroilo del

proceso administrativo previo a Ia presente demanda contenciosa admlnlstratlv_a, I "
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conforme lo previsto en el art. 4 i lnc' r) de Ia Ley de Procedimiento Admlnlstratlvo
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Resolumon del Recurso de Alzada ARITHOBA/RA 0155/2017 de 23 de:m marzo o
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esta que confirma la Resolumon Defermlnatlva N° 17-02217-16 de:29 de‘u

noviembre de 2016, y que la pretensnon de la Adm[mstrac:on Trlbutana‘,%.se

c1rcunscnbe a determinar: Si la’ AGIT,.actu correctamente al valorar la ipruebal
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de réciente obtenc1on y al dejar sm efecto el crédito fiscal de Bs.27. 363 -
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provementes de las facturas Nos: 162 y 7‘14 : por depuracion del crédito ﬁscal por
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Sobre los principios de verdad material y debido proceso.

La presente Sentencia, apllca el principio de verdad matenal prev:sto:en el
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como gastos que generen simultaneamente crédito fiscal, deben tener relacion’

directa con los gastos operativos dedumbles.para la determinacion de la utilidad
neta |mpon|ble siendo asi, se entlende que el sujeto pasivo para beneﬁcmarse con

el computo del crédito fiscal IVA, producto ‘de las transacciones que declara, deble

MY
cumphr y demostrar tres presupuestos Iegales necesarios, esenmales y
1 rl ! o , v

concurrentes , . L P o
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La existencia de la factura o documento equivalente por Ia cual

perfecc|ona el hiecho imponible del lVA de c!onfon'nldad a lo sefalado en el art

4 inc. @), concordante con el art.-8 1nc. a) de la ‘Ley 843, documento que debe s
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de RC IVA y los gastos indirectos- de producmon que se reﬁere a los gastos '

ST INY {h

admlmstratwos como material de escrﬂonmalquﬂeres gastos legales gastos por '

consultanas y otros sin embargo !J )&lsten gastos propios en Ia actlv:dad

exportadora de una. empresa que deben ser consnderados a efectos‘

R
- 3

preclsamente de devolucidn lmposmva 1IW!‘« por dicha actividad.

) " Con base en el anaI|S|s i jUI’IdIGO: legal y ]unsprudenmal contenldo
precedentemente y establecida |a ndturaleza juridica del proceso conterilcmso
administrativo, que reviste las caractenstlcas de juicio de puro derecho cuyo
oobjeto es conceder o negar la tutela soltcttada por la demandante tenlendose
presente que el.tramite en la fase administrativa se agoto en todas sus 1nstanclas

conla resolucion del recurso jerarqmco corresponde realizar el control jUdICIal de !

byt

jegalidad sobre la Resolucion. Jerarqmca de la AGIT, y analizar si fueron _

aplicadas correctamente tas disposiciones legales con relacion a los hechos
expuestos por la parte demandanteu . .' C -

~, - Respecto al objeto de controversua del presente’ caso, la ehtidad
demandante sefiala gue en las. Resoluclon.Jerarqwca AGIT-RJ 0729!2017 de 20
de’ junio, respectivamente, la Autondad General de Impugnacion: Tnbutarla se

ampara en el art. 81 de la Ley 2492 “el’ mismo que establece ‘lo 31gu1ente

A
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r. o rconforme a las reglas de Ias sana cnt:ca ss.'endo admisible$ solo aquellas que

i3 Si perﬂnenc.'a yopon‘umdad deb:endo rechazarse Ias
' }rgfgwentes 1. Las manifi Tostaments: Firve

1 superﬂuas o ilicitas. 2. [ as que:h

ub;q(én =s‘id
. Tributaria durante ef proceso dé‘&.-ﬁ\_ zal

1 L
i

" ?;*L pruebas que fueran Ofrecidas fuera de plazo ' i
! 11 i ft

»
; v
b i Sl Ll
ui,‘:.;’%,'l b b En Ios. casos sefialados & eni!osinumeraIeSZ ¥ 3 cuandg el sujetbjpé,sivo de , -’
e kit i g , ML
! j ( ,obhgac.'onx tnbutana pruebeﬁq '.‘I 1omision no fue Por causa propia’ podrg"i’
6oy ; i S
w4l i; *
A

obtenc:on” S

q:e'“"la valoramon de la prueba reallzada ys
it Py

Ei“” '

S
tle‘ ‘
|

s :
pugnamon Trlbutana de la cnudad de -

-,rm\—i f-r

. '|‘ ”:r . J'.-,u_ -H,
_r suel to: el Recurso de Alzada : ) ,‘, - q*g[
:-- ;"g i 'i

a“no presentacion de‘ Ia docume’ntamon
2 g

do ‘e
Tl

n_‘operacnones gravadas se adwerte

ra .“ 2 "_Orden de Servrcm N° 4530566024 .
] de Pago 800009166 lmprésabn d_,_fAbono Pago Proveedores del fBanco .

2:(fs, 2122 2127 -2128 3325 ?§Z%q W;‘ }tecedentes admlnlstratlvos c 11 yc.
. : il iy SR :
€ .], C'_F:‘_‘ i“r

]l
-rnaj
+

é)'. ,',‘s

|endo que la menc:onada factura
y "’i"

1 + a A i) ] “
q};;a;;qu,? $odis e ‘de Cana 1834) 58 ™ 4788mm,
Hw‘» rj“‘r{ ul.‘l"’b !

£ .' _‘f .
secundana del Sujeto pasivo, d '

ejando claro que " W
porte prestado, pi‘c;'l’a,ellprc;weedor es. totalmente dlferente al’ | ‘fL
q_ucto trasladado por ejemplc!J I:-en':festfezkc;aso La Caria, por lo qq "‘:.hno es’,
- ' it i

b lea ‘venga 3 cuestlonar sere la-;,;léjl,
i b lr "," [ERRI S b
e '(H 4
’ f idel producto a ser transportado

i 18
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Sobre la Factura 714, de igual manera, la Administracion Tributaria alega: ]
que el contnbuyente no presentd la documentacién que de veracidad a la

transferencta de dominio de los blenes radqumdos de lo que alegan que fue

¥ -‘ "»;

.e\ndente que faitd la documentamon coritableque haya demostrado:el mgreso de fj 5 .
i

x

O
los productos a Ios almacenes de” lai empresa Sobre el punto, rewsando Ios
antecedentes se “advierte que IamFactura 1714 se encuentra plenamente
:,respa|dada con toda la documeqtamon |"9rrespond|ente la m|sma que fue

) f lfr .! “[ \
e‘»-?lla £0pera01on fue ha sido reglstrada en e‘

3
apresentada por el SUJeto pasivo, ya. (ﬁ

Reporte Auxiliar Compras Mayores a. Bs. 50 000, el mismo que fue emmdo por{Iw ) '.‘*
Admmlstramon Tributaria, de igual r.n‘anera ise evidencio la Impresmn del Rept’)l” } oo
Fl Ny j

Abono pago Proveedores y la respectlva certlf cacion otorgada por la Enttd d ;
Fmar%c[era en este caso (fs. 3330 dé’ ar}tecedentes admmlstratlvos cA7 y 1'(0 del !

»

e
f ]J . ".'l.‘-( l,

expedlente c.2), de lo que indica queiel h;stgoifue efectivizado por medio de’ una ‘,, SE
transferencta entre las cuentas de|f§u1et01fPaS|vo y el proveedor, por: el |mport i
i

total que se ve reﬂe]ado en la factura‘-y talhnmen porque esta reglstrada en la .,j ';

14
L qad?
"‘“.

*C{Gié demgual manera no correspOnde dar- "'7« '{

contablhdad del Suleto Pasivo, por{

-’4-‘- N

g curso a la soI|C|tud interpuesta por. la.enhdad demandante oy :
N
En mérito al analisis precedente:» _este.«T ribunal concluye que la AGIT ‘{':ll |* L

.3 ‘\!

pronunctar la resolumon 1mpuqnada' *ne tha*nncurndo en la conculcacmn de " 3,'.,

0o
R

i
1.
)

[

S normas |eqales al haber reahzado“ def";-_r_nanera correcta la valoraclon le

‘Irx .
.I,,

mterpretamon en su fundamentaclén 'é'cmca-iundlca gque se ajusta a derechoaaal
EEER) !{‘v N

j 1
aphcarse en \nrtud del principio de verdad materlal toda vez que los arqumentos
s

puestos en fa demanda no han* *'deswrtuado de_manera concluvente Ios '; -

a
'r

RalEI SR

fundamentos expuestos en la resoluctonuerarqwca impugnada, relatwos a sﬁ!a
l'! 1,

" 1 L"

AGIT. actud correctamente al delar sln| efecto el crédito fi scal de Bs. 27 363 -

R T L
‘ +

1i|

provenientes dé las facturas Nos. 162 y 714." F ,,,
Por las razones expuestas y las pretensnones de la demanda, se concluye

v M

S '-1',—' PP

que la autoridad demandada a momento de- d1ctar la Resolucion de Recurso de
Jerarqmco AGIT-RJ 0979/2018 de 30 de abnl no incurrié en infraccion de norma E;; !

‘Il
' "':I‘ Cin

Iegal alguna; por lo que, corresponde declarar improbada la demanda. i
: POR TANTO: La Sala Contencnosa*y Contenctosa Administrativa, Soctaly
Admlmstratlva Segunda del Tr:bunal Supremo de Justicia del (Estado "

Plunnamonal de Bolivia, en el e;erc;mo dq la atribucién conferida en los arts_: 2.2,
y 4'de la Ley 620 de 29 de dlClembre de;21014 y 781 del Caodigo de Procedlmiento
Civil, falla en Unica instancia declarando |MPROBADA la demanda contencbsa

l
. “
‘:-1 s \

e e o
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%q N nlstratlva cursante de fs. 98 a:104-vtd¢én consecuencia,. mantlene ﬁrme Yook
i R,
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o f?ubs:lstente Ia Resolumon de Recurgo,’ﬂenarqunco AGIT—RJ 0729/2017 de.‘20 de \ ,( ,,
to L ST <
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junia, pronuncrada por la: Autondad‘Ge éral de= lmpugnacmn Trtbutarla i R
N T

. ilu,

' -
‘?Jr

1 -I‘

R B

Ce T L Procedase ala devolucnon dektlo ft n#ecédentes admlnlstratlvos remltldos .

T R - §te Trtbunal 'por la autoridad demandada prewa las formalidades de ngqr‘.‘ ,
: ;,f;: " Reglstrese comuniquese. y cumplase _ . i
IR Maglstrado Relator: Carlos Alberto Eguez Anez. ' S

Dr Cesax Camargo Elfarn "
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Estado Plurinacional de Bolivia
+ Organo Judicial
Tribunaﬂll Supremo de Justicia
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CITACIONES Y NOTIFICACIONES B

‘ l
- EXP 301/2017 f _

. ! . L' b Z: r ‘. ‘ ' l '
-t‘ I'r., "+ En Secretaria de la Sala|ContenC|osa y Contenciosa Admlmstratnifa Socidl
L Uy Administrativa Segunda del: -Tribunal Supremo de Justicia, a horas 11:15

| '“+ minutos del dia JUEVES! 03‘de DICIEMBRE del afio 2020.

Co i ' Notifique a:

; ) T
R . AUTORIDAD GENERAL.DE IMPUGNACION TRIBUTARIA — AGIT
i f}" vt , REPRESENTANTE: DANEY DAVID VALDIVIA CORIA
.{. . Con SENTENCIA N° 278!2020 de fecha 21: de septiembre de 2020..,
W medlante copia de ley, fi jada e[n leI tablero judicial, de Secretaria de la Sal@l
R J . ContencmsayContenCIolsa“Agmlnlstratlva Social y Administrativa’ Segunda
' ;i-‘ , » del Tribunal Supremo de' Justicia, quien impuesto de su tenor-se notifical
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' segln se establece en Ios Artsr 82 y 84 de la Ley N° 439 en presencia de
|+, testigo que firma. ]
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