SALA PLENA

SENTENCIA: 205/2018

FECHA: Sucte, 30 de octubre de 2018

EXPEDIENTE N° 1207/2014 '

PROCESO: : Contencioso Administrativo

PARTES: ~ 49 Producciones Bolivia SRL., contra la Autoridad

General de Impugnacién Tributatia
MAGISTRADO RELATOR: Lic. Esteban Miranda Terin

VISTOS EN SALA PLENA:

La demanda contenciosa administrativa de fs. 21 a 30, interpuesta por “49
Producciones Bolivia S1l.”) a través de su apoderada Neyda Padilla Montafio,
impugnando la Resolucién de Recurso Jerirquico AGIT-RJ N° 1392/2014 de 29 de
septiembre de 2014, emitida por la Autoridad General de Impugnacién Tributatia
(AGIT), la providencia de admisién de fs. 33, el memosial de apetsonamiento y
respuesta de la AGIT de fs. 66 a 68 vta., la notificacién a tercero interesado de fs.
52 y su apetsonamiento de'fs. 59 a 60 vta.; el decreto de fs. 98, los antecedentes del
proceso y de emisidn de la-resolucién-impugnada.

' CONSIDERANDO I

El art 15 de la Ley del Ogano Judicial (LOJ) en su pardgrafo I, dispone: “El

’

Organo Judicial sustenta sus actos y decisiones en la Constitucién Politica del

Estado, Leyes y Reglamentos, respetando la jerarquia normativa y distribucién de

competencias establecidas en la Constitucién.” (sic):

La Constitucién Politica del Estado (CPE) en su art. 108 refiere: “Son debetes de
las bolivianas y los bolivianos: 1. Conocer, cumplir y hacer cumplir la Constitucién y
las leyes” (sic); previendo por otra parte en su art. 122, que: “Son nulos los actos de
las petsonas que usurpen funciones que no les competen, asi como los actos de las
que ejercen jurisdiccién o potestad que no emane de la Ley” (sic).

Por su parte el art. 778 del Cédigo de Procedimiento Civil (CPC-1975), sefiala
expresamente que: “El proceso contencioso administrative procederi en los casos
en que hubiere oposicién entré el interés piiblico y el privado y cuando la petsona
que creyere lesionado o petjudicado su derecho privado, hubiere ocurtido
previamente ante el Poder Ejecutivo reclamando expresamente del acto
administrativo y agotando ante ese Poder todos los recursos de revisién,
modificacién o revocatoria de la tresolucién que le hubiete afectado.” (sic) ( el
resaltado es afiadido), de donde se extrae que la competencia de la Sala Plena de este
Tribunal Supremo de Justicia, pata el .conocimiento de procesos contencioso
administrativos, se apertura solo cuando el demandante agoté la via
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administrativa, entendiéndose que para el dmbito tributario el art. 131 de la Ley
N° 2492 Cédigo Tributario Boliviano (CTB), establece que: “ (...)La via
administrativa se agotard con la resolucién que resuelva el Recurso Jerarquico,
pudiendo acudir el contribuyente y/o tercero responsable a la impugnacién judicial
por la via del proceso contencioso administrativo ante la Sala competente de la
Corte Suprema de Justicia.” (sic)(el resaltado es afiadido).

CONSIDERANDO 1I

De la compulsa de los antecedentes administrativos se evidencia que la empresa “49
Producciones Bolivia Stl.”, demandante en el proceso de anilisis, no impugné la
Resolucién de Recurso de Alzada ARIT-SCZ/RA 0459/2014 de 7 de julio,
advirtiéndose que fue sélo la Gerencia Disttital Santa Cruz II del Servicio de
Impuestos Nacionales (SIN), quien interpuso el recurso jerdrquico que dio lugar a la
emisién de la ahora impugnada Resolucién de Recurso Jerirquico AGIT-R] N°
1392/2014, aspecto que resulta evidente de acuerdo al Auto de Admision del
recurso jerdrquico de fs. 115 del Anexo 1 de antecedentes administrativos.

Conforme lo dispuesto en el art. 144 de Ia Ley N° 2492 CTB, quien considere que
la Resolucién que resuelve el recurso de alzada lesiona sus derechos, podtd
interponer de manera fundamentada, recurso jerdrquico, entendiéndose para el caso
de autos, que si la parte demandante consideré que la resolucién emitida por la
instancia de alzada le resultaba gravosa, debié impugnatla oportunamente a través
del recurso jerirquico; consiguientemente, al haber omitido su interposicién, se
tiene que el demandante, no ha agotado de manera idonea y oportuna la via
administrativa de forma previa para acudir al proceso contencioso administrativo.

Al no interponer el respectivo recurso jerirquico, la parte demandante ticitamente
ha manifestado su conformidad y aceptacién con la decisién asumida por la ARIT
Santa Cruz en su Resolucién de Recurso de Alzada ARIT-SCZ/RA N° 0459/2014
de 7 de julio, constituyéndose este en un acto libre y expresamente consentido, toda
vez que la empresa demandante al tomar conocimiento de la resolucién de alzada,
misma que no habria corregido las obsetvaciones a su crédito fiscal, que afectaban a
sus intereses; mas contrario a ello, “49 Producciones Bolivia SRL.”, no efectud
reclamo alguno a través del mecanismo intra-procedimental habilitado para dicho
efecto, dejando de accionar el recurso jeritquico cotrespondiente, no siendo
permitido a este tribunal hacer abstraccién del principio de subsidiariedad, de
agotamiento de la instancia jerdrquica, que debié accionar la empresa demandante,
no correspondiendo, en consecuencia, pretender ahora mediante la presente accion
jurisdiccional, luego de haber consentido el supuesto agravio, pretender la revision
de dicho acto, cuando su derecho y accién precluyd.

La omisién de la parte actora, al no agotar la via administrativa, ha generado que la
Resolucién de Recurso Jerirquico AGIT-RJ N° 1392/2014, conforme 2 lo
dispuesto por el art. 211 de la Ley N° 3092, contemple y resuelva solo los agravios
expuestos por Ja Administracién Tributaria en su recurso jerdrquico,
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imposibilitando 2 este Tribunal ejercer control de legalidad sobre el referido acto, en
atencion a los principios de congruencia y pertinencia, toda vez que la instancia
jerarquica no se ha pronunciado sobre los aspectos ahora reclamados por la
empresa demarnidante, maxime cuando no fueron impugnados a través del recurso

jerirquico, admitiendo de esta forma el resultado de la resolucién de alzada.

Asimismo, de revisién de actuados administrativos se evidencia que la Resolucién
de Recurso Jerirquico AGIT-R] 1392/ 201, ha CONFIRMADO en su totalidad la
Resolucién de Recurso de Alzada ARTT-SCZ/RA N° 0459/2014 de 7 de julio, no
existiendo en consecuencia nuevos agravios o afectacion a los derechos del
demandante, que justifiquen la interposicion de la demanda contenciosa
administrativa; por lo que en aplicacién de los principios de legalidad y de
preclusién de los actos, se advierte que las condiciones previstas en el art. 778 del
Cédigo de Procedimiento Civil (CPC-1975) y el art. 131 de la Ley N° 242 CTB, la
procedencia del proceso Contencioso Administrativo, no han sido cumplidas y en
aplicacién de los principios de Direccién y Saneamiento Procesal, que este Tribunal
ejerce de oficio, corresponde anular obrados hasta el decreto de admisidn, inclusive,
a efecto de declarar el rechazo de la demanda contencioso administrativa, en mérito
a los argumentos expuestos en la presente resolucién.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado
Plurinacional de Bolivia, en ejercicio de sus atribuciones, dispone, ANULAR
obrados hasta el decreto de admisién de la demanda, cursante a fs. 33, y declara el

RECHAZO de la demanda contencioso administrativa interpuesta por la empresa
“49 Producciones Bolivia Stl.” ‘

Procédase a la devolucién de los antecedentes administrativos remitidos a éste
Ttibunal por la autoridad demandada.

Registrese, comuniquese y cumplase.
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TRIBUNAL SUPREMO BE JUSTICIA DEL ORGANO JUDICIAL
DEL
ESTADO PLURINACIONAL DE BOLIVIA
CITACIONES Y NOTIFICACIONES
SALA DLEN A

En Secretarfa de Sala Plena a horas //.2.3.2. del dia W Zéde . Aol .. de 2020, notifiqué a:
&

----------------------------------------------------------

............................... ;  mediante
Cédula fijada en Secretaria de Sala Plena dei Tribunal Supremo de justicia en presencia de testigo, mayor de edad y habil
por ley, quien firma en constancia de lo obrado.

CERTIFICO:

Lol 9 1z
En Secretaria de Sala Plena a horas £1.2.32..del dia ﬂm@fd de 4@?’\)3 de 2020, notifiqué a:

...................... 7) QAT s ;’:P aaa«v/ Vﬂ-// /*:9"%;:

............................................................................................... .; mediante
Cédula fijada en Secretaria de Sala Plena del Tribunal Supremo de justicia en presencia de testigo, mayor de edad y habil
por ley, quien firma en constancia de lo obrado.

CERTIFICO:
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