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SALA PLENA
SENTENCIA: 167/2014
FECHA: j Sucre, 8 de agosto de 2014.
EXPEDIENTE: 673/2012.
PROCESO : Contencioso Administrativo.
PARTES: ; Administracién Aduana Aeropuerto El Alto —

~>——

Gerencia Regional La Paz de Ia Aduana
Nacional de Bolivia contra Ia Autoridad
, General de Impugnacion Tributaria,
MAGISTRADO RELATOR: Rémulo Calle Mamani.
Pronunciada en el proceso contencioso administrativo seguido por la
Administraciéon Aduanecra Aeropuerto El Alto - Gerencia Regional La Paz,

de la Aduana Nacional de Bolivia contra la Autoridad General de
Impugnacién Tributaria (AGIT).

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa de fs.
22 a 28, en la que 'se impugna la Resolucién AGIT-RJ- 0633/2012 de 7 de
agosto de 2012, emitida por la Autoridad General de Impugnacién
Tributaria; la respuesta de fs. 54 a 56 y los antecedentes procesales.

CONSIDERANDO . Que Karen Cecilia Lopez Paravicini de Zarate en
representacion dejla Administracién Aduanera Acroportuaria El Alto -
Gerencia Regional La Paz de la ANB, interpone demanda contencioso
administrativa contra la Autoridad de Impugnacién Tributaria (AGIT),
conforme establecen los art. 2 de la Ley 3092 de modificacién al Cédigo
Tributario Boliviand, 778 a 780 del Cédigo de Procedimiento Civil y 9. I de
la Ley 212 de 23 de diciembre de 2011, fundamentando su accién en lo
siguiente: ‘

Indica que el 7 de septiembre de 2007, la Agencia Despachante de Aduana
Pacena S.R.L. por su comitente la Embajada Americana, presenta la DUI
N° C-36491, para efectivizar la importacién de despacho inmediato de una
caja conteniendo ur:la computadora portatil y accesorios, bajo la modalidad
despacho inmediato, sin pago de tributos aduaneros, con solicitud de
exencion tributaria N°1231/07, debiendo regularizar dicho despacho
aduanero con la presentacion de la Resolucién de Exencion Tributaria
dentro los 60 dias, de acuerdo al art. 131 del Reglamento de la Ley General
de Aduanas; al no haberse presentado dicha resolucién, por Informe
Técnico AN-GRLPZ.ELALA N° 2252/11, se recomendé la emisidn de la
Vista de Cargo que sanciona con el pago de 200 UFV’s por incumplimie;nto

de regularizacion en el Despacho Inmediato antes solicitado.

Que en fecha 22 de noviembre de 2011, se emitié la Vista de Cargo AN-
GRLPZ-ELALA N° 124/11, calificando dicha conducta como omisiéon de
pago de tributos aduaneros prevista en los arts. 3 y 165 de la Ley .2492
(CTb) estableciendo una deuda tributaria de 4.634,08 UFV, y congedlendo
un plazo de 30 dias para la presentacién de descar.gos a partir de su
notificacién; presentados los mismos por la Agencia l?(_ispachante. de
Aduana Patena S.R.L., argumentando la existencia de vicios de nulidad
por inobservancia al proceso de determinacion de deuda trlbutarla.,‘errada
calificacion del ilicito de omision de pago y de contravencién por
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vencimiento de plazo, por lo que solicitd dejar sin efecto la Vista de Cargo.
Posteriormente se dicté la Resolucién Determinativa AN-GRLPZ-ELALA N°
23/11 de 29 de diciembre, que declara firme la Vista de Cargo AN-GRLPZ-
ELALA N° 124/ 11 Contra esta Resolucién Determinativa la Agencia
Despachante de Aduana interpone recurso de alzada, pronunciandose la
Resolucion de Recurso de Alzada ARIT-LPZ/RA 0394/2012 de 21 de mayo,
resolviendo con:ﬁrma'r la  resolucién  determinativa impugnada,
manteniendo ﬁrm§ y subsistente la deuda tributaria de 4.634,09 UFV, por
el gravamen arancelario, IVA, sancién por omisiéon de pago y multa por la
contravencion aduanera ante el incumplimiento de regularizacién del
despacho aduanero; Resolucién de Recurso de Alzada que fue recurrida en
Recurso Jerérquic;o por la Agencia Despachante de Aduana mereciendo la
Resolucién de Recurso Jerarquico AGIT-RJ 0633/2012 de 7 de agosto, que
decidié anular la Resolucién de Recurso de Alzada ARIT-LPZ/RA
0394/2012, con réposicién hasta el vicio mas antiguo, o sea hasta la Vista
de Cargo AN-GRLPZ-ELALA N° 124/11, inclusive, debiendo Ia
Administracion Aduanera aplicar los procedimientos previstos en la Ley
2492, DS 27310 o'Reglamento de la Ley General de Aduanas y RD 01-011-
04 de 23 de margzo de 2004, para el cobro de la deuda tributaria y la
imposicion de las s:anciones que correspondan.

Sobre la Resoluc;ién Jerarquica AGIT-RJ- 0633/2012, denuncia los
siguientes agravios;

Que la Autoridad General de Impugnacién Tributaria incurrié en un error
de aplicacién de la disposicién contenida en el art. 10 del Reglamento de la
Ley General de Adlhanas, toda vez que bajo el principio de reserva legal y
garantia del débido proceso, liquidacion determinada por la
Administracién Agiuanera, debe sujetarse al art. 96. I, del Cadigo
Tributario boliviano, debiendo practicarse a través de la Vista de Cargo
previo proceso, y una vez que la Resolucién Determinativa se encuentre
ejecutoriada, recién proceder a la intimacién de pago, bajo apercibimiento
de ejecucion tributaria, conforme sefala el art. 10 del Reglamento de la
Ley General de: Aduanas. Que las facultades conferidas a la
Administracion Aduanera por los arts. 21, 100 y 104 de la Ley 2492 se
traducen de acuerdo con los arts. 48 y 49 del DS 27310, en el control
diferido inmediato;o fiscalizacién posterior, procedimientos que no son
discrecionales ya que estan normados por la RD 01-031-05, RD 01-004-09
y RD 01-008-11, y al haberse realizado el despacho de la mercancia sin el
pago de tributos aduaneros, que debid regularizarse con la presentacion de
la Resolucién de Exencién de pago de tributos, la situacién no se ajusta a
lo sefialado por los:citados arts. 48 y 49 del DS 27310, que dieron lugar a
la Resolucién Deteliminativa, por lo que la declaracion impaga, como efecto
del rechazo de la solicitud de exencién debe enmarcarse en el cuarto
parrafo del art. ];0 del Reglamento de la Ley General de Aduanas
modificado por el art. 46 del DS 27310y 11y 12 de la Ley 1990.

Que conforme indiq;an los arts. 48 y 131 del Reg_lamen;o de la Ley .General
de Aduanas, se tiene claro que la importacion ba'Jo la modalidad de
despacho inmediato, concluye mediante la regularizacu‘)n‘en el plazo de 60
~ dias; en ese sentidc;', la Administracién Aduanera puede ejercer su facultad
de control en el curso del despacho inmediato y particularmentg‘en la
operaciéon aduanera de regularizacion, es decir,.h.a?‘ta la conclus1.on gel
referido despacho,: de lo contrario no puede iniciar una fiscalizacion
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posterior, porque. el despacho inmediato no ha concluido mediante la
regularizacion, pgr lo que la emision de la Vista de Cargo se ajusta
plenamente al art, 48 del Reglamento al Cédigo Tributario boliviano. No se
consider6 que la liquidacién determinativa efectuada por la Administracién
Aduanera debia sujetarse a los arts. 96. I, 98 y 99 del Cédigo Tributario
boliviano, mismos_que disponen la emisién de la Vista de Cargo, y previo
proceso se dicte la Resoluciéon Determinativa, precisamente en aplicacién
del principio de reserva legal y la garantia del debido proceso. Finalmente
indica que la Autoridad General de Impugnaciéon Tributaria en casos
analogos emitid fesoluciones en los recursos jerarquicos en sentido
contrario, reconogiendo la aplicacién del procedimiento de la Vista de
Cargo y de la Resolucién Determinativa.

Concluye solicitando se declare probada su demanda contencioso
administrativa, y ée declare nula y si valor legal la Resolucion Jerarquica
impugnada y en consecuencia firme y subsistente la Resolucién
Determinativa AN-GRLPZELALA N° 23/11, con costas.

CONSIDERANDO [I: Corrida en traslado la demanda y citada legalmente
la autoridad demandada, en tiempo habil se apersona Julia Susana Rios
Laguna, Autoridad General de Impugnacién Tributaria a.i., quien por
memorial de fs. 54 a 56 contesta a la demanda en forma negativa,
expresando lo siguiente:

Que la Aduana Nacional inicié una determinacién de oficio, en base a las
facultades otorgadas a la Administracién Aduanera por los arts. 21, 100 y
104 de la Ley 2492 (CTb), conforme indican los arts. 49 y 49 del DS 27310
(RCTh), en un control durante despacho, control diferido inmediato o una
fiscalizacion posterior, procedimientos que no son discrecionales, al estar
normados por las Resoluciones de Directorio N° 01-031-05 y 01-008-11, y
siendo que la mercancia se sometié a control durante el despacho con el
sorteo del respectivo canal, y fue retirada del recinto aduarero con
posterioridad a la autorizacion del levante, los actos procesales debieron
efectuarse dentro e una fiscalizacién posterior.

Que el procesamieipto de los ilicitos tributarios, no estan vinculados a una
determinacion de oficio efectuada en el marco de los arts. 95 y sgtes. de la
Ley 2492 (CTb), debiendo efectuarse en observancia del art. 168 de la
misma Ley y la Resoluciéon de Directorio N° 01-011-04, por lo que al
observarse vicios de nulidad en el procedimiento se determiné la nulidad
de obrados hasta el vicio mas antiguo, y se subsane de acuerdo a
procedimiento de la normativa vigente, para el cobro de la deuda tributaria
y la imposicion de las acciones que correspondan.

Concluye solicitaxido se declare IMPROBADA la demanda contencioso
administrativa interpuesta por la Administraciéon de la Aduana Interior La
Paz de la Aduana Nacional de Bolivia, que impugna la Resolucién de
Recurso Jerarquico AGIT-RJ/00633/2012 de 7 de agosto de 2012. .

Consta de obrados que la entidad demandante presentd su réplica que
cursa de fs. 61 a 62, ratificando y aclarando el contenido de su demanda;
mientras que la en:tidad estatal demandada su daplica, que corre a fs. 66,
también reiterando los fundamentos su la defensa; finalmente, por
proveido de fs. 68 ;se pronuncié el correspondiente decreto de “Autos para

Sentencia”.
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CONSIDERANDO;_: III: Que teniendo en cuenta la naturaleza juridica del
proceso contencioso administrativo, que reviste las caracteristicas de juicio
ordinario de puro derecho, cuyo conocimiento y resolucién de la
controversia en Upica instancia, es de exclusiva competencia del Tribunal
Supremo de Justicia en su Sala Plena, por mandato del art. 10. I de la Ley
N° 212 de Transjcién para el Tribunal Supremo de Justicia de 23 de
diciembre de 201 1, en concordancia con los arts. 778 a 781 del Cdédigo de
Procedimiento Ciyil, siendo el objeto de acuerdo a las circunstancias
acreditadas o no, ‘conceder o negar la tutela solicitada por el demandante,
por cuanto el trdmite en la fase administrativa se agotdé en todas sus
instancias con 13 resolucién del recurso jerarquico; por consiguiente,
corresponde a est¢ Tribunal analizar si fueron aplicadas correctamente las
disposiciones legéles, con relacién a los hechos sucedidos en la fase
administrativa y, realizar el control judicial de legalidad sobre los actos de
la Autoridad General de Impugnacién Tributaria.

E

CONSIDERANDO IV: Que de los antecedentes administrativos y recursivos
se puede evidenciar los siguientes hechos:
La Embajada Amg¢ricana a través de la Agencia Despachante de Aduana
“Pacefia S.R.L.” registré y validé la DUI C-36491, de una mercancia
consistente en wuna caja conteniendo una computadora portatil y
accesorios, bajo la modalidad despacho inmediato, sin el pago de tributos
aduaneros de acu¢rdo a la solicitud de exencién tributaria N° 1231 /07. En
el informe técnico AN-GRLPZ-ELALA N° 2252/11, se indica que el
importador ni lai Agencia Despachante de Aduana presentaron la
Resolucién de Exoneracion Tributaria pronunciada por el Ministerio de
Economia y Findnzas Publicas, conforme establece el art. 131 del’
Reglamento de la: Ley General de Aduanas, por lo que al no haberse
regularizado el traite con la presentacion de dicha Resolucién Ministerial
dentro del plazo de 60 dias, se recomendé la emision de la Vista de Cargo
contra la Agencia y su comitente, imponiendo una sancién de 200 UFV por
incumplimiento de regularizacién en el despacho inmediato, a tal efecto se
pronuncié la Visa de Cargo AN-GRLPZ-ELALA N° 124/11 de 22 de
noviembre, ratificando el contenido del informe técnico, calificando la
conducta como omisién de pago de tributos aduaneros prevista en los arts.
3 y 165 de la Ley 2492 (CTh) y estableciendo una sanciéon por
contravenciéon de jomision de pago de tributos aduaneros de 1.963.44
UFV’s, por el 100% del monto calculado por la deuda tributaria, con un
total de deuda tri:butaria de 4.634,08 UFV's, otorgando un plazo de 30
dias para presentar descargos.
Presentado los respectivos descargos por la Agencia Despachante de
Aduana Paceiia S.R.L., se emitié el informe técnico AN-GRLPZ-ELALA N°
2558/2011 valorandolos, concluyendo que por estar el despacho
pendiente de regularizacidon se incurrié en lo previsto en los arts. '160.
nam. 3 y 165 de la Ley 2492 ; en consecuencia, se pronuncié la
Resolucién Deternmiinativa AN-GRLPZ-ELALA N° 23/ 11 de 29 de diciembre,
que declaré firme [a Vista de Cargo AN-GRLPZ-ELALA N° 124/2011, p_oy‘el
tributo omitido e intereses en la suma de 2.470,65 UFV’s, mas la omisién
de pago en 1.963,?}4 UFV’s y la sancién de 200 UFY, que hacen un t_otal
de 4.634,09 UFV's en aplicacion del art. 165 de la citada Ley 2492. Dicha
Resoluciéon Determinativa fue recurrida en recurso de alzada porwla
Agencia Despacha;ﬁte de Aduanas Pacena S.R.L., mereciendo la. Resolucion
de Alzada ARIT-LPZ/RA 0394/2012 de 21 de mayo, confirmando la

d

a
3
1



Exp. 673/2012. Contencioso Administrativo.- Administracién Aduana
: Aeropuerto El Alto — Gerencia Regional La Paz de la Aduana Nacional
: de Bolivia contra la Autoridad General de Impugnacién ‘Tributaria.

itads Phivrinacional do Bolivia
Organo_Judicial :

Resolucion Determinativa AN-GRLPZ-ELALA N° 23/11, siendo esta
resolucion recurrgda en recurso jerarquico por la Agencia Despachante,
habiendo resueltoI la AGIT por Resolucién de Recurso Jerarquico AGIT-RJ
0633/2012 de 7 de agosto, anular la Resolucién de Recurso de Alzada
ARIT-LPZ/RA 0394/2012, con reposicion hasta el vicio mas antiguo, es
decir, hasta la Vista de Cargo AN-GRLPZ-ELALA N° 124/11, inclusive,
debiendo la Admifpistracién Aduanera aplicar los procedimientos previstos
en la Ley N° 2492, DS 27310, Reglamento de la Ley General de Aduanas y
RD 01-011-04 d¢ 23 de marzo de 2004, para el cobro de la deuda
tributaria y la imposicién de las sanciones que correspondan; conforme
establece el inc. ¢), paragrafo I del art. 212 de la Ley N° 3092, resolucién
que ahora es impugnada en la presente demanda contencioso
administrativa por la Administraciéon aduana Acropuerto El Alto - Gerencia
Regional La Paz de la Aduana Nacional de Bolivia, que se analiza.

De la normativa aplicable glosada precedentemente y de los antecedentes de la
demanda, se tiene que al existir denuncia de vulneracién de principios
constitucionales y normas administrativas tributarias, corresponde su
analisis y consideracién, estableciendo, que ¢l objeto de la presente
controversia se circunscribe a un hecho puntual:

Si el procedimi;ento de determinacién para la deuda tributaria
aduanera, realizado por la Administracién Aduanera Interior La Paz de
la Aduana Nacional de Bolivia, aplicado al presente caso, fue el
correcto.

PIvr T e

Al respecto, se tiexile que ¢l debido proceso en términos generales, es una
garantia constitucional que protege a los particulares frente a la accién del
Estado a través de sus instituciones cuando se afectan sus derechos o
situaciones juridicas del administrado, debiendo ser atendida por un
procedimiento en ¢l que se garantice una amplia oportunidad de defensa,
implica también, ciue un individuo sélo puede ser considerado culpable si
las pruebas de ,su conducta han sido logradas a través de un
procedimiento legal seguido por autoridades que no se extralimiten en sus
atribuciones, lo que significa la consagraciéon de dos valores; la primacia
del individuo y la limitaciéon del poder publico.

En el ambito jurisprudencial, la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, en su Opinién Consultiva OC-9/87 de 6 de octubre de 1987, ha
sefialado que el debido proceso “..abarca las condiciones que deben
cumplirse para asegurar la adecuada defensa de aquellos cuyos derechos u
obligaciones estdn. bajo consideracion judicial...”". Por su parte, el Tribunal
Constitucional, en,su SC 0418/2000-R de 2 de mayo, ha definido el debido
proceso como "...e;l derecho de toda persona a un proceso justo y equitativo
en el que sus derechos se acomoden a lo establecido por disposiciones
Juridicas generales aplicables a todos aquellos que se hallen en una
situacién similar... "

Uno de los elementos del debido proceso es el derecho a la defensa, que
segin la doctrina, es la oportunidad que tiene todo ser humano de manera
universal para desvirtuar las acusaciones que pesan en su contra,
afirmando su inocencia ante cualquier situaciéon que le asigna el matiz de
una supuesta culpabilidad. Este derecho es predicable_ en tanto en el
ambito judicial como administrativo, se aplica en cualquiera de las fases
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del procedimiento. La determinacién como acto formal surge de la
declaracién expresa de la Administracién, a través de un instrumento que
causa estado y que por lo general puede significar o constituir el inicio de
un tratamiento jufisdiccional por no existir acuerdo de esa determinacién.
Ese acto, constituye la Resolucién Determinativa que dicta la
Administracion respectiva, resultado de un proceso de Fiscalizaciéon que en
lo posterior, a trav:és de una investigacion, da origen a una Vista de Cargo.

En materia aduanera, se tiene que para la determinacién de una deuda
tributaria debe coflsiderarse la Ley N° 2492 del CTb, entre otra normativa
de orden legal que se pasa a transcribir:

Art. 66° (Facultaldes Especificas). La Administracién Tributaria tiene las
siguientes facultades especificas:

1. Control, comprobacién, verificacion, fiscalizacion e investigacion;

2. Determinacion de tributos;

3. Recaudacién; i

4. Calculo de la deizda tributaria;

6. Ejecucion tributdria;

9. Sancién de contravenciones, que no constituyan delitos;

13. Otras facultades asignadas por las disposiciones legales especiales. Sin
perjuicio de lo expresado en los numerales anteriores, en materia aduanera,
la Administracién Tributaria tiene las siguientes facultades:

1. Controlar, vigilar y fiscalizar el paso de mercancias por las fronteras,
puertos y aeropuertos del pais, con facultades de inspeccién, revisién y
control de mercancias, medios y unidades de transporte;

2. Intervenir en el trdfico internacional para la recaudacion de los tributos
aduaneros y otros que determinen las leyes;

3. Administrar los regimenes y operaciones aduaneras;

Art 93°.] num. 2 (Formas de Determinacién). I La determinacién de la
deuda tributaria sé realizard: 2. Por la Administracion Tributaria, de oficio
en ejercicio de las facultades otorgadas por Ley.

La seccién V:, CONTROL, VERIFICACION, FISCALIZACION E
INVESTIGACION, art. 100° (Ejercicio de la Facultad). La Administraciéon
Tributaria dispondra indistintamente de amplias facultades de control,
verificacion, fiscalizacion e investigacién, a través de las cuales, en especial,
podra: :

1. Exigir al sujeto pasivo o tercero responsable la informacién necesaria, ast
como cualquier librg, documento y correspondencia con efectos tributarios.

2. Inspeccionar y f;en su caso secuestrar o incautar registros contables,
comerciales, aduaéleros, datos, bases de datos, programas de §ist?ma
(software de base] y programas de aplicacién (software de aplicacion),
incluido el cédigo fuente, que se utilicen en los sistemas informaticos de
registro y contabilidad, la informacién contenida en las bases de datos y
toda otra documenfacio‘n que sustente la obligacion tributaria o la obligacién
de pago, conforme lo establecido en el Articulo 102° pardagrafo II.

Asi también el Reélamento al Cadigo Tributario boliviano sefala: art.48.
(FACULTADES DE CONTROL). “La Aduana Nacional ejercerd lai
facultades de contyol establecidas en los Articulos 21 y 100 de la ley N

2492 en las fases de: control anterior, control durante gl despacho (aforo) u
otra operacién aduanera y control diferido. La veriﬁcaaé'n de f:alzdad, valor
en aduana, origen u otros aspectos que no puedan ser evzdenczad?s durante
estas fases, podrdn ser objeto de fiscalizacién posterior”, encontrandose las
Resoluciones de Directorio RD N° 01-004-09 de 12 de marzo dc? 2009, que
aprueba el procedfmiento de control diferido y diferido inmediato; RD N°

IR
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01-031-05 de 19 (e diciembre de 2005, que aprueba el procedimiento del
régimen de importacién para el consumo; y la RD N° 01-10-04 que
aprueba el procedimiento de fiscalizaciéon aduanera posterior, que prevén y
concluyen con la ¢mision de la Vista de Cargo en cumplimiento al art. 96
de la Ley 2492. :

Para la regularizacion del despacho inmediato, corresponde que el
importador haga e:ntrega al declarante la documentacion consistente en el
soporte original para la complementacién de la informacion faltante en la
DUl y su posteg'ior. presentacion ante la Administracién Aduanera
conjuntamente con los documentos originales para la formalizacién y
conclusién de la regularizaciéon del despacho inmediato, la regularizaciéon
de las DUI’s de despacho inmediato se encuentra sujeto a la presentacién
del descargo correspondiente en 60 dias, computados a partir de la fecha
de aceptacion de fa declaracion de mercancias con solicitud de exencion
del pago de los trijbutos aduaneros de importacioén, destinadas al sector
diplomatico, sector publico, sector no gubernamental y donaciones a
entidades no publicas.

En el presente ca:so, la Administracién Aduanera, inexplicablemente a
través de la Vista de Cargo N° AN-GRLPZ/ELALA N° 124/2011 de 22 de
noviembre de 2011, atribuyé a la Embajada Americana y a la Agencia
Despachante de Aduana Pacefia S.R.L. las contravenciones de omisién de
pago por falta de regularizacion de despacho inmediato, referente a la DUI
C-36491, estableci:éndose la sanciéon de 1.963,44 UFV, por el 100% del
monto calculado por omisién de pago de tributos aduaneros, definiendo
como un total de déuda tributaria de 4.634,08 UFV.

De antecedentes, Se evidencia que la DUI C-36491 no fue sometida a
fiscalizacion posterjor que garantice la defensa de la Agencia Despachante
de Aduana o a su comitente Embajada Americana fiscalizada, existiendo
vulneracién al art. 104 de la Ley 2492, normativa que exige la existencia
de una Orden deg Fiscalizacion, estableciendo su alcance conforme la

 documentacioén a ser fiscalizada, es decir, correspondiendo ser sometido al
procedimiento de Control Diferido, en observancia del art. 100 del Cédigo
Tributario, art. 48 del DS 27310 Reglamento del Codigo Tributario y art.
296 del DS 25870: Reglamento de la Ley General de Aduanas, en forma
oportuna, de acuerdo al art. 48 del Reglamento del Codigo Tributario
boliviano, concluyé;ndose que no correspondia que mediante Vista de
Cargo se aplique la fase determinativa por unificacion de procedimiento
conforme el art. 169 de la ley 2492, coartandose de este modo el ejercicio
a su derecho de reclamo, que al no aplicarse la normativa correcta para
establecer el procedimiento para una determinacién exacta de la deuda
tributaria y la imgosiciéon de sancion, se vulnerd el derecho al “debido
proceso” y a la “d}zfensa”, por consiguiente la Administracién Aduanera
actué en inobsefvancia de los principios, derechos y garantias

- Constitucionales establecidos en los arts. 115. Il y 116. I de la CPE: “Se
garantiza la presuncién de inocencia. Durante el proceso, en caso de dudc)z)
sobre la norma aplicable, regird la mds favorable al imputado o p.roces‘ado
y 117-1 CPE: “Ninguna persona puede ser condenada sin haber s.zdo f)}da y
Jjuzgada previamente en un debido proceso”. Por lo que la determinacion de
la deuda tributa%ria mediante el procedimiento realizado por la
administracion Adu;anera no fue la correcta.
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Sumado a ello, corresponde precisar que en los procesos administrativos
como el presente caso, inclusive la verdad material prevalece sobre la
verdad formal, conforme determinan los arts. 180. I de la CPE y 30. num.
11) de la Ley N° O)S del Organo Judicial, con el propésito de esclarecer del
modo més completo posible las circunstancias reales del asunto, asi como
también los derecihos y obligaciones y no determinar directamente una
sancién sin establecerse la verdad de 1os hechos, coartandose la defensa
sin evaluar la d{‘)cumentacién correspondiente, conforme determina la
normativa tributaria para efectos de fiscalizacion.

Por todo lo expuesto, este Tribunal Supremo de Justicia, concluye que la
Autoridad General de Impugnacion Tributaria, al pronunciar la Resolucién
impugnada, no inéurri() en contradiccidn, ni infringié ninguna norma legal
o vulneréd derecho alguno, al contrario realizd correcta valoracién e
interpretacion de las pruebas y normativa legal para emitir la Resolucién
de Recurso Jerarquico AGIT-RJ 0633/2012, argumentacién técnica-
juridica que se ajusta a derecho.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado
Plurinacional de Bolivia, en ejercicio de la atribuciéon conferida por el art,
10. T de la Ley N°'212 de 23 de diciembre de 2011 de Transicidn para el
Tribunal Supremo de Justicia, y lo dispuesto en los arts. 778 y 781 del
Codigo de Procedimiento Civil, declara IMPROBADA la demanda
contencioso admijnistrativa de fs. 22 a 28, interpuesta por la
Administracion Ad;panera Aeropuerto El Alto - Gerencia Regional La Paz de
la Aduana Nacional de Bolivia contra la Autoridad General de Impugnacién
Tributaria, en la q:ue impugna la Resoluciéon de Recurso Jerarquico AGIT-

RJ 0633/2012 de 7 de agosto de 2012,

No suscribe la Maéistrada Norka Natalia Mercado Guzman por emitir voto
disidente. ¢

Procédase a la dev;i)lucién de los antecedentes administrativos remitidos a
éste Tribunal por la autoridad demandada.

Registrese, notifiquese’y archivese.
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