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DEMANDANTlE Geren!ma GR CCP Cochabamba del Seivicio de
R Impuestoslntgernos Nacionales
D:EINFIAIENIDADO : Autorldad GePeral de Impugnacién Tnbutarla
T"Td DE PROCESO : Contencmso Administrativo
RESOLUCION IMPUGNADA : AGIT RJ 1548/2018 de 25 de junio
M{\GISTRADO RELATOR : Dr. R|cardo Torres Echalar
LUGARY FECHA X Sucre 22 de jullO de 2020
,H S
: 'i ; I; ! .I'
: ’: VISTOS EN SALA: RN il
b o s
|'~ E ! La demanda contenciosa a'dh}llnlstrati\}a de fs. 59 a 63 vlta. mterpuesta
. '
pog ‘lRosmell'y Villacorta Guzmaén, Gerente GR'ACO Cochabamba del Serv1c:|o de
iy ! .
Impuestos NaCIonales (SIN), en: V|rtud ajla Resolucion Admlnlstratlvas N°®
0351700001416 de 29 de septiembre de 2 17, . impugnando .la Resolucién de

Recuso Jerarqmco AGIT-RJ 1513/2018 de 25 de junio, emitida por la Autoridad
General de lmpugnamon Tributaria, contestacién de fs. 95 a 109, contestacmn
del tercero interesado de fs. 87 a 89 vlta repllca de fs. 133 a 136, duphca de fs.
147‘a 149 vlta., los antecedentes admlnlstratlvos Y;

‘ 'j @ CONSIDERANDO I: o irﬁ; ]

e 11 ANTECEDENTES DE LA DEMANDA. | |

i N ’Del ié revision de antecedentes el ijem‘andante expone Ios SIgwentes
ardumentos i “; ‘

{f E’ El 23 de mayo de 2017, la Admlnls#racmn Tributaria notifico mediante

Ce"dula a Oscar Fernando Andrade Balle: geros con la Vista de Cargo N°

2917390000105 de 18 de mayo de¥'2017 cqlue como resultado del proceso de

venﬂcacmon establecid que las "facturasl jobservadas no se encuentran

i
debldamente respaldada con documentos jue: demuestren la realizacion de la

[ {H

transaccmn m la forma de vmculac:on en la actlwdad gravada, establemendo
prevnamente un Tributo Omitido de Bs :7 222— a partir del cual efectud la

hqu1da0|on de la Deuda Tributaria por eI Impuesto del Valor Agregado (IVA) de
los' periodos fiscales febrero vy Junio. .de, :201_2, que alcanza a 9.223 UFV
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equivalente a Bs. 20.307 .- que 1ncluye Iel Trlbuto Omitido, Intereses y Sancién

por Omisién de pago. - Ei ‘ :1 . \E' i

El 22 de junio de 2017, OscariFerﬁando Andrade Ballesteros medtante
memorial presento descargos‘a la Vista de Cargo, exponiendo argumentos
relacionados con supuestas ilegalidadeg, en su emision; sefalando que curﬁplié
a cabalidad la normativa tributaria y pFeseﬁto documentacion que acredita la
legalidad de transacciones y la: rnex1stenC|a de Deuda Tributaria.

El 30 de junio de 2017, la Admlnlstramon Tributaria notifico por Cédula a
Oscar Fernando Andrade Ballesteroswclo'n la Resolucion Determinativa N°
171739000390, de 23 de junio de 2017, ,en Ja que previa evaluamon de los
descargos presentados concluyo ratificando los conceptos e importes
iniciaimente establecidos, argqmer}taﬁpdo que el Contribuyente no presentb
documentacion suficiente que demuestre la realizacion de la transaccién, el
uso, destino y aplicacion de: Iqs blenes y servicios adquiridos; por lo que
resolvio = determinar de oficio Iaslotgllgalmones impositivas del Contrlbuyente
por el |mpuesto al Valor Agregado (IVA) de los periodos fiscales febrero yJunlo

I
de 2012. B :

El 18 de julio de 2017, Oscar zFerrilando Andrade Ballesteros interpusé
Recurso de Alzada solicitando se anule 0 revoque la Resolucién Determlnatlva
en ese sentido el 13 de octubre de 2017 la'Autoridad Regional de Impugnaclon
Tributaria Cochabamba, emitié la Re§olu0|on de Alzada ARIT-CBA/RA
0421/2017, que anulo la Resolucién Determinativa, con reposicion de obrados
hasta el vicio mas antiguo esto es Ia Vlsta de Cargo.

El 07 de noviembre de 2017 fa Administracion Trtbutarla mterpuso
Recurso Jerarquico solicitando se anule [a Resolucion de Alzada ARIT-CBA/RA
0421/2017. En este sentido, la Autoridad General de Impugnacion Trlbutarla
emitié la Resolucion de Recurso Jerarqurco AGIT — RJ 0083/20018, anulando la
Resolucién de Recurso de Alzada ARIT CBA/RA 0421/2017 de 13 de octubre
de 2017, a objeto que fa ARIT Cochabamba emita una nueva Resolucién: de
Alzada. oo :

Mediante Resolucion de A[zada ARIT CBA/RA 0122/2018 de 23 de
marzo, resolvio Confirmar la Resoluc:on Determlnatlva N° 171739000390 de 23
de junio de 2017, emitida por la GerenCIa de Grandes Contribuyentes.

Confra esta resolucion, el SUJetl_O?’paiSIVO mediante memorial de 16 de

mayo de 2018 interpuso recurso jerarquico, el cual merecio que el 25 de junio
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de 20{18 la Autoridad General de mpugnactonw'Tnbutana (AGIT) por Resolucion
AGlT RJ 1513!2018 resuelve RevocénTotalmente la Resolucion de Recurso de
Alzada ARlT— CBA/RA 0122/2018 de 23 de marzo de 2018 y en consecuencia
deJa sm efecto la Resolucion Deterrqmatwa N° 171739000390, correspondiente
al IVA de los periodos fiscales febrtlell'o y juhio de 2012, asi como la sancion
establemda al efecto. l

! 1.2 FUNDAMENTOS DE LA DEMANDA -

E : De forma previa cita las Sentencias Constitucionales N° 0643/2015-S3 de
junio 'y 731/2014 de 10 de abril, las cuales hacen referencia la fundamentacion y
moltwacmn de las resoluciones como p?',-tefﬁiﬁl idebtdo proceso que eXIge que
Ias' Autondades Judiciales o Admlmsltratwﬁls a momento de emitir una resolumon

;lfu .

. | '
. debqen anal:zar toda la problematlca expue?ta por las partes, y en materia

tnbutarla conlleva a analizar antecedentes admlnlstratlvos que dieron orlgen ala

det!ermlnamon tributaria, la Vista de Ca#go como determinacion preliminar de la
Al

det%da los descargos presentados por el contribuyente y la Resolucién

T
Determmatlva como acto |mpugnad0| cuyo anaI|31s debe ser efectuado dentro

o
Ios tramltes establecldos por las partes !} i ||| !

i 4|'l .
i ¥ Asn m1smo manifiesta que IallRege, |'lucul)n Jerarqmca debi6é analizar todas

Ias ”observalmones contenidas en !Ig Iiii%sﬁ)l} cuI)n Determinativa |mpugnada e
|d<lar§t|f|car los motivos por los cualesl %;!defﬁ” :ouel crédito fiscal declarado por el
contrlbuyente sin embargo, conforqne a} fa Iectura de la Resolucién Jerarquica la
At IuT para levantar las observLc'igln

il
Det#ermlnatwa N° 171739000390, Ide § é
||i l ;'

m?dlos fehacientes de pago, desechapﬂo
) !
H

i:*:s:g

——cn

ncontenldas en la Resolucion

[ & E
D

’ junio de 2017, solo analizo los

_..E...-

n justificacién o andlisis alguno las

4
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dema{s observaciones, establec1das =I ente fiscal, fundamentando y

coqncluyendo que el contrlbuyente de I medio de pago, razén por la que

I'J

termlnatlvas por la Admmlstracmn

m:mo

.-o- __Q.—z-:-
==

reT\solwo 'dejar sin efecto las observacn
| 1
Trtiutarla sin embargo la AGIT,' no )
y | j
ra=|:a}l12amon y vinculacién con la actwﬂ'lda"[ éravada toda vez que no demostro la
i *

i

(‘D:
'"Cﬂ“—

es lmo la observacion en cuanto ala

trarilsmlsmn de y la forma de lncorporamon o aplicacién de Ias compras

I
detallada en la que sujeta a revision én actlwdades gravadas por Ias que el

su;eto pasivo resulta responsable del gravamen

.

y Sefiala que las facturas 273 y 312 carecen de validez para el computo de

cr,edlto fiscal situacién qué no fue anallzada en su integridad por el demandado,
l Y
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al revocar totalmente el acto |m hj nadoé si
b

in efectuar un anahsns adecuado ide la
" | ]
| ‘[

problématica puesta a su conocimiento.

K

IR |
Ij"ner]to de emitir resolucién no expuso los
iy !

.Observa que la AGIT a !
motivos por los cuales arribo ais| d‘etar'nln:amon lo que involucra eI anallsrs de
']

|
las observlamones establecidas tjl'reslle entle fiscal y no de forma arbltrar:a solo

I |
e
considerar los medios fehaCIentes I;de pago‘sm considerar la matenahzacnon 'de
|

fa transaccién en su contexto amrfuli'o y la vmculacmn con la actividad gravada
' ;.l ! ‘ |
esto con mayor relevancia si cons deramos que l[as observaciones establemdas

se encuentra normativamente respaldadas ! ?

il A

Indlca que la AGIT en

g 1.

fundamentacmn ingresa a realtza una valoraCIon parcial de las obsewa0|oTes

Lol |

no realiza fundamentacion a[gunrmdel totalllde las observaciones consignadas,
I

|
violando los derechos constit

i
cuonales del ente fiscal, debiendo.!
consecuencia anularse obrados hasta el. v10|o mas antiguo, esto es hasta la

Resolucion Jerarquica N° 1513/2018 de 25 de junio de 2018 y proceder*a la

i
emision de una nueva reSOIUCIOnLquegresuelva la relacion juridica, exponle 1_do

!
Aion id biendo analizar la observamoreEs d
y

los motwog que sustentan su 'dd

fa Resolumon Determinativa, dentro eI marco ireclamado por las partes
|

1.3/ PETITORIO. | U ] 'L |

] T 'l I "
Concluyo solicitando sei|| é Se|111ten0|a declarando PROBAE)A:Ia
il '

demanda y en consecuencia selresuelva ll\NULAR la Resolucion de Recurso
Jerarquico AGIT-RJ1513/2018 de"25 de JJnflo en consecuencia, se ordene la
emision de una nueva resolu0|(;n Jerarc l|ca que se adecue los derechos
constitucionales de las partes en “&ontrove.sug Y que considere en su mtegncglaé

la Resolucion Determinativa N° ‘[71?3900390 de 25 de junio de 2017. :
Il. DE LA CONTESTAC!ON'A LA DEMANDA : |

Que, por providencia de fs 65 se admitid la demanda contencmsa
administrativa, presentada por la Gerente Graco Cochabamba del Ser\m:[o de

Impuestos Nacionales (SIN), ordenando su traslado a la AGIT a'efecto que
responda dentro del término de- Iey f

:
i

e — s

Asi mismo, se dispuso prOVISlén citatoria para el tercer interesado Oscar
Fernando Andrade Ballesteros. Cun‘iplidas las diligencias de citacion la AGIT,
respondié mediante memorial cursénte de fs. 95 a 1089. I

Ante los argumentos de la gqmanda, la AGIT responde negativamente
desvirtuando los argumentos esgrimidos:
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1. La AGIT, representada Iegalmiente,por Daney David Valdivia Coria,
responde negativamente a la deman‘clia e,xpo‘hliendo los siguienteé argumentos:

" En instancia jerarquica se adopto én las Resoluciones Jerarqmcas
STG/RJ/OOS4/2005 STGIRJ/OO123/2006 Y STGIRJIO156/2007 entre otras una
Ilnea doctrmal segun la cual para beneﬂCIarse con el computo del crédito fiscal
producto de las transacciones que declara éstas deben cumplir tres requisitos
1) | Estar respaldado con la factura original, 2) Que se encuentre vinculado a la
actl\ndad gravada; y 3) que la transaccién se haya realizado efectivamente.

'g '. En cuanto al primer requisito, la eﬂcacla probatoria de [a factura, en
tehér{mos tributarios, implica que 'su emxsmn debe cumplir los requisitos de
va%laciez y autenticidad gue normatlvan}ente dispongan las Lleyes vy
ReI !o]umonth Administrativas referlda aI efeT;tOI respecto al segundo requisito
se [entlende que para que computo del crﬁdlto fiscal, los bienes oi servicios

.
| . ll i |

adqwrldos deben guardar rel'.@iclonI con Ia 'actl\ndad sujeta a gravamen y

R

ﬂnalmente eI tercer requisito esta referldo a. demostrar la veramdad de la

—
acaan

x|

Iquacmn en cuanto a la transferencna onerosa de los blenes y servicios
|
A

iridos conforme al articulo 2 de la Ley N° 843.
|

i
‘ oo requ:mtos de validez citados. ' .

|

c%edentes administrativos senalauque fli emltlda por el proveedor Crispin

te
i} R
éﬁamante Cano Bs28.948,92, sln .embarjcj

|“ R

el comprobante de Egreso N° 8
regﬁtra el pago al citado proveedor pci)r B! 28 617,32 importe respaldados
|

m ﬁ’l ante cheques N° 2253 y 225# ‘y él;.Est}ado de Cuenta N° 2084-003-0 del
nco BISA 'SA la diferencia de BS ‘|331 60 corresponde a la "Regalia Minera

2,1 gO/o , es decir que el importe pgll' estéi clontl:epto fue descontado del importe
ot:?[ a cancelar en virtud a Ia retenCIPn establemda en el articulo 25 del DS N°
29?57 En‘ este contexto manlﬂe’sta q h iI !contrlbuyente en la etapa de
de s argos

19 a la Vista presento ademas delffbrmulano M-02 “Formularlo de
Cognpra y Venta de Minerales' Codlgo 03 1230009 20170 en eI que se

A
EVIdenCla la retencién de la Regaliia Mmera segun la alicuota de 2,10 % sobre el

i
Conforme a las observaCIonels efectuada por la Administracion Tributaria,

tiene que la depuracion del credlto fiscal se relaciona con el punto 3

| 1 i
En lo referente a la Factura ° 273 Icursante de fs. 23-64 y 202-222 de

-

—

——

peser

"Valor Bruto Venta” que forma parte de la refenda factura acreditando de esta

manera que el sujeto pasivo, a la retenCIon senalada y el empoce respectivo a
l . ! _l !
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la entidad recaudadora para ser considerado como medio de pago, obligacion
establecida en el articulo 21 del DS N° 29577.

Con relacién a que nom‘ue demostréda la incorporacion en la activjdlad

n

gravada’ por la que el sujeto paS| o resul a responsable el amculo, 8'de Ia Ley
N° 84|3 o prevé para el comput 1

del -rjrgec fiscal la observacion % rmuladc por

l’ |5Ei“5!:

la también por el. prove dorl rlfpi'n |

N
101

la Admmlstramon Tributaria. l

' Respecto a la factura

- oy

’,12 [:arinl‘
Bustamante Cano establece qu ”

il

|mporte respalda mediante cheq

lH N
2084-003-0 |

Ha

=

y Estado de Cuenta N

|
{2904

| | | r
e emit a por un monto de’ Bs‘ 26 | E-' 36;

ij I
del Banco Bisa SA, ewdenmanido e qjuge v]l,cqulforme el detalle de quwdac:l del '
01 al 31 de marzo de 2012, la; dﬁ! l. A d%i Bs. 297,05 corresponde. tam Jién a |
Regalia )I’Iylmera 2,10%”, es !de ell importe por este | cloncept fue !

E

»

|
|rtud a la retencion est b[ecda

il

xto manifiesta que el|c‘?nt

descontédo del importe total a"' A
articulo 25 del DS N° 20577, Enl|

en la eta a de descargos all

;:
™

—-' -——' ——n.——

“Formula|rlo de Compra y Venta'l
|
que se evidencia la retencion de

i

,'Valor Bruto Venta” que [

de esta 'manera que el su;et
ll

respectlvo a la entidad recaudad

sobrejel |

Jilt ill

!
5 se conSJderado como medio de pago,

§ Bl
;os’grada la incorporacién en‘ Ia actl\n jad

| ‘ ] ”' ]
ireisqulta*lr.esponsable el artlcu!o 8 de Ia Ley
it

b

b
obltgamon establecida en el artuci;iqlm'de | [i)l N°® 29577, ' |
il

Con relacion a que no fu

e

li
'd‘%t| fiscal la observacion formulad !Lor
1

la Administracién Tributaria. L | i

gravada por la que el sujeto pasuﬂF
N° 843 no prevé para el comput '

; ;;r‘

Observando que la AdmlnlstraCIon Trlbutarla estaria creando un *nuevo
requisito de calidez del crédito flscal que no se encuentra consignada en la
norma, por tanto, no resulta atendible su, argumento cuando afirma que es la
Autoridad General de Impugnacion; Trrbutana la que no realiza una revision
minuciosa, siendo que conforme a: derpecho se realiz6 una compulsa' de
antecedentes y se fundamenté y motivo Ia Resolumon ahora impugnada por la
demanda interpuesta. .i.' f‘ ‘l '

El demandante alude JunsprudenCIa emitida por este Tribunal Suprémo
en relacién a la validez del credilto flscal \de igual forma argumenta - que la

demanda carece argumentos, relterando lo expuesto en ms_ta}r?ma
: Ty )
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Iretencién senalada y el emjoce ‘
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admlnlstratlva incumpliendo los fequItOS establecidos en el articulo 327 del
Codlgo de Procedimiento Civil.
i Sostiene que la AGIT actud en su1e010n ala SC N° 5632/2014 de 10 de
marzo que establece que la fundamentacién no consiste en una exposicién
amlp.ulosa ratificando los fundamentos de la Resolucién impugnada. -

- IL1 PETITORIO. ,
.: | Concluyo que, en merito a los fundamentos expuestos, este Supremo
Tnbunal de Justicia emita sentencia declarando IMPROBADA la demanda
lnterpuesta por la Gerencia Grandes Contnbuyentes Cochabamba del Servicio
de'almpuestos Nacionales mantenlﬁ,-rlrdo‘ {lrﬁtla y subsistente lfa Resolucion de
Reg;urso Jerarquico AGIT-RJ 1513/2018:1 55 dEJUHIO
11, /1.2 REPLICA Y DUPLICA. ", :
‘ H Oscar Fernando Andrade Bﬁl le?l}%ro%, .identificado por la parte actora,
COPJO tercer interesado por memorla‘l de \‘%
y

|
[a :)resente causa responde a la ,dema

;? a 89 vlta., se apersona dentro de

néj“a‘l y pide se declare improbada la
demfanda pl?nteada y sea con costas !5 !lil !l 1L .* o

ol

re'r|1tl

b (.
( tRosrltl1ery Villacorta Guzman'*'Ge
i

de{%lmpuestos Nacionales (SIN) pre Fr‘]’tla
mismos términos de la demanda. "j li ':"‘i:“
ﬂ '_ I’J|: Por su parte la Autoridad Ge}nerarl IJ:I%‘lmpugne-scwn Tributaria presenta
' dupllca que corre de fs. 197 a 149, ': TR

1
{

1
1

y
¢ ' I'

Il
i Habiendo las partes hecho uso delll derﬁcho a la replica y duplica que les
I il
franquea la ley, se decretd autos ilpara senten0|a a fs. 170 del cuaderno

procesal L ’| lt‘ii .
§ CONISIDERANDO Il: B 3 1

a| -

| |

1" . NATURALEZA 65 i !PROCESO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. T

.1
N

l
1

et
Tt rm L e ” ST

1

A e

k

E En meritc a los antecedentesi descrltos, la Sala Contenciosa vy
l 1 ' .

tenciosa Administrativa, Socnal [y Admi'histrativa Segunda del Tribunal

okl

|ll

la

. Con
; l'é
Sup
i

4
femo de Justicia, previo pronuncnan‘ ento a la pretension contenida en la

b
demanda contenciosa admlnlstratlva con8|dera necesario realizar {a siguiente
puntuahzacnon i; Ik

vt
3

';i'. Por [mpeno de la Ley N° 620 de 29 de diciembre de 2014 se tiene
reconomda fa competencia del Trtbunal Supremo de Justicia en'su Sala
Contenmosa y Contenciosa Admlnlstratlva para la resolucion de la presente

I

o e

jo "‘!



controversia, tomando en cuenta ia naturaleza del proceso contencioso
administrativo, que reviste las caracteristicas de un juicio de puro derecho,
mediante el cual amparo del art[culo 4 mc;so [) dela Ley 2341, este TrlbUnaI
realiza el control judicial de leglahdad sobre determinado caso conl‘c:reto
expuesto por la parte demandar]te respecto a los actos ejerCIdos por la
autoridad administrativa, atlemp Ic!ie emitir Resolucion Jerarquica, aspecto este
que acredita haberse agotado la wa admlmstratlva

.2 DE LA PROBLEMATICA PLANTEADA I

Establecida la competenma para la presente resolucion; corresponde

_____‘_
ST

ahora la naturaleza procesal de|una demanda contenciosa admmlstratlva e
ingresando a la efectuar el contré| de legalidad sobre la aplicacién de la Ieyv en
el caso concreto, compulsados los argumentos expuestos en la demanda y
contestacion, los antecedentes prﬁJcesaIes la Resolucion Jerarqulica AGIT gRJ-
1513/2018 de acuerdo al S|gu1enteasupuesto W | i}

Se advierte que la problematlca traida a juicio a este Tnbunal*‘se

circunscribe en determinara SI fue correcta o no la decision de ia AGIT| o]

interpretd erréneamente Ia normatlva tributaria para establecer Ia faltallde

b

tipicidad de la contravencion sanc'j_ljp .lgda.
1.3 ANALISIS DEL PROBLfE'MA JURIDICO PLANTEADO :l

o
i
il
De acuerdo a la problema |ca planteada, se realiza una lnterpret cion

ppn——
=,

desde y conforme a la Consttumon Politica del Estado, el bloque ;de

- | L%
constitucionalidad y las normas olrchilnarras aplicables al caso concreto ena?se

¥
N '

marco, se tiene lo siguiente: N ;' ;i |!
o »

. o 1, Lo,
Una vez analizado el co'ntenldo de los actos y resoluciones

administrativas y los argumentos y defensas formuladas por las partes en 'la
presente controversia, el Trfbunal Supremo de Justicia, procede a revrsar el
fondo de la presente causa, avocandose a resolver y analizar los agrav1os
referidos a la observacion de Ias Facturas N° 273 y 312, toda vez quela

Administracién Tributaria conSJdera que dichas facturas no son validas paraj
b,

l
computo de crédito fiscal. !; :,k o : .‘ g

Con caracter previo, convrene premsar que, medio fehamente de pago
es el instrumento fidedigno emp!eado en una transaccién, en virtud del cual se
da testimonio de Ia certeza de Ia cancelacmn 0 pago en la compra de blene8|o
contratacion de servicios, herramlenta comunmente aceptada entre partlculares

en un mercado, comercio, rnstitumon y la admlnlstracmn publica, comenzando
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por el dinero en efectivo, tarietas bancanas (deb|to o crédito), transferencias

entre entidades financieras (pagaresi letras de cambio, polizas, etc.), hasta los

|
medlos de pago online via internet (compra electronica, comercio electrénico,

etc;)j

Por otra parte, el sujeto pasivo o tercero responsable, para beneficiarse
con el computo del credito fiscal VA, producto de las transacciones que
declara debe cumplir y demostrar tres presupuestos legales necesarios,
esenmales y concurrentes: 1) La eX|stenC|a de la factura, nota fiscal o

documento equivalente por la cual se perfeccmona el hecho imponible del VA
conforme lo establece el articulo 4

'I||

|nc a) concordante con el articulo 8 inc. a),

|‘l

de:- la Ley N|°'843 e este documento ftscall enﬁ tIdO por quien transfiere el dominio

co! Ia|entréga del bien o acto equn|fallente =<i§.c=;bera ser presentado en orlglnal 2)
Que [a compra o adquisicion tenga Vupcqlamon con la actividad gravada de
aclz?erdo a lo establecido en el artlculollE‘i .I.ic a), de la Ley N° 843; y 3) La
real zamon efectiva de la transaCCIon es decw gue se perfeccione con el pago

de la alicuota establecida en el artlculo 15 de la Ley N° 843, concordante con el

articulo 8 del Decreto Supremo N°s21530 EI primer y el Ultimo requisito, estan

‘-...;r;‘

estrechamente ligados a los med|os' fehac1entes de pago, porque se entiende,
que ademas de presentar la factura cqmo iuilstrumento fidedigno del. naC|m|ento
‘ del hfacho g!enerador debe ser resbaldapa'cli)ntablemente es decir, que debera
estar reglstrado obligatoriamente en Ios Ilbros contables susceptibles de ser
Venflz:ados establecidos tanto en' el Codlgo "Tributario como en el Cddigo de

1 ' |

Comermo ' l| o 'I

| . | ,Asi mismo corresponde reahzar el anahsus normativo de la Ley 3787 de

24 de nowembre de 2007, modlflcatorla de la Ley 1777 (Codigo de Mineria),

b st rmns erzm L) e gy ot e e,
s ] e,

e !
e

1% |
quienes realicen las actividades mlneras de a) prospeccion y expioramon b)

| 1%

I?tamon ly concentracion, c) fund|01c1n 1yrref|nac:|on d) comercializacion de

|
sobJre el reglmen regalitario e |mposmvo mlnero senalo en el articulo 96 que

—

§ !

qréles.}y metales, estan su1etos nial pﬁgo de una Regalia Mlnera (RM)
iy

chere a lo establecido en el presente tltlH 0. Por su parte, el DS N° 29577 de

de mayo de 2008, reglamentario de” Ia anterior, establecio la forma de

1|qu1da0|on y pago, asi como la base de calculo y en su articulo 21, sefiala

expresamente que las empresas de fund|<:|on y refinacién de minerales y
i

metales que no incluyan en su proceso productlvo actividades de explotacion

mlnera propia, estan obligadas a la retencmn y empoce de la Regalia Minera de

:‘!. -i . Ii‘ll |
;! : i ||[
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.
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.
sus proveedores de minerales en formulario oficial habilitado al efecto, haslta el
dia quince (15) del mes siguiente a aquel en que se efectus Ia re:cencié'n; se
concluye entonces, que la retenéibh de*la regalia minera y su posteérior efﬁpbce
al favor del Servicio de Impuest'os NaCIon.alles se constituye en un medi¢. de
pago. . YR ih

En el marco anterior y de Ia! rev:S|on1de los antecedentes admlnlstratlvos

resulta evidente que el sujeto paswo con documentos fehaciente ha demostrado

|
que el credlto fiscal IVA de los perlodos observados se encuentra Dlenarrr1ente

!1 1

justificado, conforme correctamente entendlo la autoridad demandada en la
| Vil

Resolucién jerarguica en analisis:: motlvolpor el que no corresponde acoder la

b |
pretension de la entidad demanldiante |en. sentido de que |a demsmn d!al la

Autoridad General de Impuqnacmn Trlbutiana no contraviene lo establecugolen
" 1" |
el DS N° 29577. i |

1 | ' | )
Por otra parte, sefialar que, Ia!Admlmstramon Tributaria al igual que toc!jas

J||

las autoridades judiciales estan obltq_das* a preservar el debido proceso em su

vertiente deblda fundamentacion, ]derechok que exige que la autorldad que: "dlcte

b
una_resolucion debe |mprescmd|blemente| exponer los hechos reallzar' la

il
fundamentacion legal vy citar las normas*que sustenta la parte dlSDGSItIVa de la
;llf“ i |!I| t*,.
misma, en el presente caso - un a'lvez anallzada la Resolucion de Recurso

]
Jerarquico AGIT-RJ-1513/2018 deﬂzs de |urJ||o emitida por la Autoridad General

IKEE
de Impugnacion Tributaria cursante de fs !2 ‘a2 19 _de obrados, se evidencia que

i y i
la misma contiene la debida motivacion ' v fundamentacuon y el sustento téchico-

juridico que debe contener toda resolumon,.pues de la revision de dlcho[‘allcto
Vo ” -i b [

il
administrativo, se advierte que la resoluc:on impugnada, reallzo el

correspondiente analisis a la vahdez del crédito fiscal del contrlbuvente en

sujecioén a lo dispuesto por el artlculo 8‘de la Ley N° 843 v el articulo 25 del' DS

N° 29577, resultando evidente que la resolucién impugnada contlene la deblda

mottvaCIon y fundamentacion, de donde se.deduce que no existid vulnera01on al

debido proceso, como erradamente sostiene Ia parte demandante.

En consecuencia este tribunal concluye que, la Autoridad General de
Impugnacién Tributaria al pronunciar la Resolucién de Recurso Jerarqu!co
AGIT-RJ 1513/2018 de 25 de junio: de 2018, no incurrid' en ninéylma
conculcacidbn de normas legales, al clontrario realizd correcta valoracié)ﬁ e

interpretacion en su fundamentacion tecmca-Jurldlca que se ajusta a derecho

i h b

maxime, si los argumentos expuestosé por la entidad demandante, {no
;
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los fundamentos expuestos en la

desv‘irtuaronl de manera concluyente
resolucion jerarquica impugnada.

POR TANTO: La Sala Contenciosa y Contenciosa Administrativa, Social
y Kdministrativa Segunda del Tribunal Supremo de Justicia, en el ejercicio de
la atrlbumon conferida en los arts. 2.2y 4 de Ia Ley 620 de 29 de diciembre de
2014 4 y 781 del Cédigo de Procedlmlento Civil, faila en Unica instancia
declarando IMPROBADA la demanda contencuosa administrativa cursante de
fs. 59 a 63 vita., interpuesta por la Gerencaa GRACO Cochabamba del Setrvicio
de: 'Impuesto Nacionales, mediante su representante contra la Autoridad
Gelneiral de Impugnamon Tnbutar[la en consecuenma se mantiene firme y
subSIstente la Resolucion de Recuﬁrislo ‘!erarqu.lc‘o AGIT- RJ 1513/2018 de 25 de

Ju;§|§> de 2018. 1:
-:

il { Procédase a la devolumon.ﬂ
|

" i‘ll

T

,l,lqs _antecedentes administrativos remitidos

’pr;e\:naﬁlallls formalidades de rigor.
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Estado Plurinacional de Bolivia
Organo Judicia]
Tribunal Supremo de Justicia

CITACIONES ¥ N-qFrIFHCACIONEs
Lo
EXP.299/2018

En-Secretarfa de la Saia Contenc:_iosaj'.y. Contenciosa Administrativa Socia|
Y Administrativa Segunda, dé| Tribunali Supremo de Justicia, a horas 10:10
Minutos del dia VIERNES 11 de SE

ETIEMBRE del afio 2020.
Notifique a; v

AUTORIDAD GENERAL DE IMPUGNACION TRIBUTARIA-AGIT
REPRESENTANTE: DANEY DAVI

D VALDIVIA CORIA

Con SENTENCIA N° 124/20201/ de echa: 22 de julio de 2020, mediante
Copia de ley, fijada en eliita;lerc?[ j‘hfdi‘lt_:ial, de Secretaria de la Sala

gtﬁatli\:/ijj;Social y Administrativa Selg:unda,
g.gq'uiehi:limpyesto de su tenor se nofifica,
do.laf la Ley N° 439 an presencia de
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ONTENCIOSA ADM,
NIFRATIVA SEGUND
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