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i La demanda contencioso admlnlstlrat'lva de fs.19a24 vlta mterpuesta por
Bo'r| Emilio Guzman Arze, Admlqlstrador d
la Gerenma Regional de Cochabamba de la

al memorandum Cite N°

ei .laiAduana Interior dependlente de
Aduana Nacional de Bolivia, en virtud

398/2016 de 24 de febrero lmpugnando la Resolucion

de 'Recurso Jerarquico AGIT-RJ 0567/2017 de 15 de mayo, pronunciada por la

Autondad General de Impugnacmn Trlbutarla' fa respuesta negatrva de la

|
Autson!ofad iGeneral de Impugnacron yTnbu}ana de fs. 150 a 166 vita.,

el
ol
aperqoqamtento del tercero |nteresado

'lde fs 78 a 85, replica de fs. 171 a 175
vlta .;duphca de fs. 188 a 192, Ios actuados proicesales y demas antecedentes
'del proceso por el cual se emitio Ia resolucron |mpugnada ;

. | CONSIDERANDO | e 1 i ;.l‘ ; ’ :
y H 1.1.- CONTENIDO DE LA DEMANDA' ' ST
' 'g l 1.1. Antecedentes de hechlo‘deila demanda .

; Ei 14 de julio de 2016 Ia Admxmstracmn Aduanera notifico de manera
per%onal al representante de la AgeI c1a li)espachante de Ad uana (ADA) Acuano
S.R.L zcl:on ?Hacta de reconocrmlento'2(:)1630‘1|23970 1689530, senalando que la
DUI -2'3970 de 24 de junio de 2016, Ebhsign .

O un error de transcnpcuon de datos
en el formulario de Registro de Vehiculos, en el Cédigo 3 (tipo) donde dice: MT

150 debe decir: T160, sancionando a la ADA con muita de 500 UFV, asimismo,
estableuo la contravencion por descripcion incorrecta de la mercaderia en la DAV
N° 1689530 en el campo 73 donde sefiala MT150 debia consignarse MT 160,
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sancionando a la impertadora Alicia Ursula Nina Quispe con multa de 500 UFV
para que presente reclamos adlc:|onales asimismo la ADA, expreso su, no

aceptacion a dicha Acta. e - ’ ; '
El 11 de noviembre de 2016 la Admlnlstracmn Aduanera, emitid mforme
N° CBBCI-V 1467/2016, el cual concluyo que el declarante |ncurr|o 1 en.
contravencién aduanera, debldo a qué se evidencié error de transcrlpcmnl de
datos consignados en el formularlo de Reglstro de Vehiculos FRV: 160545427
campo 3, (tipo) MT 150, debe deCIr . T160, observacmn registrada ' en el“Acta de
Reconocimiento, correspondlendo la sancmn de 500 UFV y el Fax Instructlvo
GNNGCDVANC-F N° 7/2009, se ldentIfICO el IIenado incorrecto de la Declaracnon
Andina de Valor N° 1689530, campo 73, en el item 11, deben conagnarse
igualmente MT 160, determmandé que el importador incurrié en contravencuon
aduanera prevista en el art. 186, ’mmsos a)'y h) de la Ley General de Aduanas
correspondiendo la sancion de 500 UFV y finalmente respecto a Ia ,certlflcacmn
remitida mediante correo electrgmco el 11 de julio de 2016 por el proveedor
Chongqlng Astronautic Bashan I\"otorcycle Manufacturlng Co. Ltda,, referente a
la aclaracion del tipo/modelo de las motocicletas, observd que dicho documento
no desvirtia la contravencion establemda mas aun confimé la ex1stenCIa.del
tipo/modelo MT160, dato verificado en la plaqueta de la motocicleta, en el aforo
fisico y al no haber presentado mayor documentamon recomendé proceder alo
dispuesto en la RD N° 01-024-15. S i:'
El 24 de noviembre de 20'116 la Adrlnlnlstramon Aduanera nOtIflCO dei forma
personal a Luis Fernando Caerlo Soruco en representacion de Acuarup jSRL
ADA, con Resolucion Sancmnatona N° AN-CBBCI-RS 0198/2016, que resol\no

declarar la comisiéon de contravencnon atribuida a la citada ADA, en aphcac;on de

los articulos 186 inciso a) de 1a Ley general de Aduanas (LGA); 101 de su
reglamento, art 8 de la Ley N 27, RD N° 01-024-15 y parte de conducta 1.de la
Resolucion de Directorio N° 01-021-15.que aprobd la inclusion de nuevas
conductas al anexo de QlaSIﬂcacmn de Contravenciones Aduaneras .y
Graduacion de sanciones a;;robado mediante Resolucién de Directorio N° 01-
012-07, determinando la contravencic’:n en 500 UFV por error de transcripcion de
datos consignados en el Formulano de Registro de Vehiculos N° 160545427 en
el Campo 3 (Tipo) de la DU G- 23970 de 24 de junio de 2016, igualmente declaro
la comisién de contravencion aduanera atribuida a Alicia Ursula Nma QUIspe
ratificando el contenido del Acta de Reconommlento (201630123970 1689530)
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de 14 de julio de 2016, determlnando la contravencuon en 500 UFv, descripcioén

mcorrecta en el item 11 del campo sustancral 73 (Tipo) de |la Declaracion Andina
de Valor N° 1689530.

La Resolucién Sancionatoria sefalada, fue impugnada por el sujeto pasivo
ante la ARIT-CBA, quien emitio la Resolucron de Recurso de Alzada ARIT-
CBA/RA 0116/2017 de 3 de marzo, que revocando la misma, dejo sin efecto Ia

parte resolutiva primera relacionada a |a comrsmn de contravencion atribuida ala
ADA Acuario SRL. L

t

"‘ La resolucion Jerarqulca conﬂrmo IIallresolumon de alzada, bajo el

Y

5
argumento de haber establectdou queila ADA Acuario 'SRL transcribio

corrlectamente la descripcion tecnlcg E!e Ia’mercancna en base a los documentos
de soporte entregados por su conIS|glnratano ‘por lo que no se enmarca en el tipo
sanctonatorlo calificado por Ia Adm|n|§traC|on Aduanera previsto en el art. 186,
inc.ia) de la Ley 1990 LGA yla conducta 1 de la Resolucion de Directorio N° 01-

021 15 de 15 de septiembre de 2015

|‘ |
H En mentoaello la Gerencia Reglo al,Gochabamba de la- Aduana Nac:onal
de Bohvna presentdé demanda contencmsaﬁ admlnlstratwa argumentando lo
S|gwente B "lh |] | j I
" La-ADA, al no ver Ia pOSIbIIIdad '[de realizar el examen pre\no de
mercanmas asume la plena responsablhdad 'de que los datos que emergen de

un eventual aforo fisico de Ia mercaderﬁ'la seis?

‘ >||” [
1: A, 1 2 ' Fundamentos de Ia demandaln ; S

exactamente los mismos que se
]
tlenen consignados en los documentos sopo!'te Caso contrario, si la declarac:on

LI

Pl g
de mercaderla no es completa, correcta Y exdcta, bajo los mismos terminos del

! o
art, i101{ del'DS N° 25870 Ia admlnistramon laduanera tiene la amplla facUItad de
contr venir

|al declarante, ese procedlmlento a!c;lmmlstratlvo deja én ewdenc::a que
la ADA Acuario SRL, ha obviado hacer usos de la posibilidad Iegal prewsta -en el
art. 100 del DS 25870, habiendo consentldo de mutuo propio ha?er suyo el error
de consignacion del dato en el FRV refe[ente al Tipo: MT 150, culando lo correcto
era T|po MT1860, aclarando que aun. cuando el error sea aceptado porila empresa
proveedora la responsabilidad del declarante hace que ese error sea atribuido a
la ADA €n su condicién de auxmar.l de la funcion publica aduanera,
consecuentemente el error es atrlbwble al'declarainte es decir, a la ADA Acuario
SRL, » Que en el presente caso asumioé para sn toda la responsabilidad emergente

de los errores cometidos por el proveedor de las mercaderias por el importados
| ! |

neg



que pudo haber evitado si optaba por la posibilidad que la norma le confiere a

traves del art. 100 del DS 25870! ASI ‘tamblen sefiald que la AGIT y la ARIT, no

puede deslindar responsablltdad a la| ADA,| porque al haber efectuado la
i

I
operacién o gestion aduanera por cuenta idel comitente, asumid toda a

responsablhdad de aceptar la mformamon proporcronada por el proveedor
desestimandose las previsiones de, Ios arts 61 del DS 2570y 183 de la Ley 1990,
ya que esa normativa es aplicada en el amblto penal; y que en el presente caso,
la contravencién y conducta especmca .sancionada por fa administracion
aduanera, es el error de la transcnpmon de datos al Formuiario de Registro de
Vehiculos, por tanto la informacion ?on3|gnada en &l, debe reflejar y coincidir con
los datos del vehlculo de conform|dad alo establemdo en los arts. 186, 187 de ia
Ley 1990ylas RD’s 01-12-07; 01 07 09 01E opo -09: 01-021-15 y 01-024- 15 que
establecen la graduac:lon de sanmones '. i} 1 | t ‘

Por otra parte sefald que .la AGIT relconoce el error en las DUI s 'sin
embargo, alego que esa contravencién no es atnbmble a la ADA Acuario SRL ya,
gue la misma transcribio correctamente la descripcion técnica de la mercaderia,
sosteniendo posteriormente la’ mex1sten01a del error, pretendiendo aplicar 'una
causal de exclusion © ex1mente de responsablhdad que no existe en la normatlva
aduanera, desconociendo que: ‘i mlsma Ley N° 1990 otorga a la ADA Acuarlo
SRL! la calidad de auxiliar de la funcmn publlca elaborando y presentando ante
la Adm1n1strac1on aduanera, |as DIUI S clxlanﬂmformac:lon correctay co:!'npléta :

1.1.3 Petitorio 1 !:!\} i B - o

En base a los argumentoF resumtdos solicité se declare probada la
demanda, disponiendo la revocatona 'de la Resolucion de Recurso Jerarquico
AGIT-RJ 0567/2017 de 15 de mayo pronunmada por la Autoridad General de
Impugnacion Tributaria, manténiendc. firme y subsistente, asimismo, se deje sin
efecto la Resolucion Sanmonatorla N° 'AN-CBBCI-RS 0198/2016, dlspomendo su
ejecucion administrativa en los termlnos y alcances juridicos sefialados. %

I.2. DE LA CONTESTACION A LA DEMANDA. }
Admitida la demanda med1ante providencia de fs. 42, por memorlal de fs.
150 a 166 vita., se apersono Dar]ey David Valdivia Coria en representaclon legal
de la Autoridad General de lmpugnacu)n Tributaria, providenciada la misma a
fojas 167 del cuaderno procesal .dando por apersonado a Daney David Valdivia
Coria en representacion legal dela Autoridad General de Impugnacion Trlbutana

[
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en virtud de la Resolucion SupremaiN? 10933 de 7 de noviembre de 23013 (fojas
1'48),'0rdenéndose su traslado para‘gﬁ_fé 'réﬁlic':‘a, contestacion que en sintesis dice:

La demanda presentada caréce:de' dqherencia, sin contemplar el derecho

' a la seguridad juridica de las partes procesales, observando . cuestiones

{
i

3
i

4
T
'
1

'in'sUétanciales, pues revisados los antecedentes se constata que la factura
‘comercial contenia errores en la- descripcion de la mercaderia que fue de
.conocimiento de Ia administraciéniAc;iuangr'a de acuerdo a la certificacion del
“proveedor Chongquing Astronautic Bashan 'Motorcycle Manufacturing Co. Ltda.,
donde reconocio el error de descr‘ipgién eﬂl ‘e! tipo de motocicleta exportgda a
Bolivia, ?eﬁalando que imprimié érr@?ri‘earrfc?‘{:ﬁite} en la plaqueta &l Tipo: MT 150,
i cluarﬂ'do lio'icéI:Jrrecto era Tipo MT1 6'0'!, ]‘?s‘!pecticf);lfgju:é no alcanza a I:a 'reSpc.J'n:sa{:bilidad
e 421 ADA' en razon a que la c’é[ificaci'cﬂ!ri{ de la Conducta estd vinculada
Ie’s‘tri;cgtémente al “Error de transcripcfdn de de:aiglos; consignados en el form:ul%rio def
' Re:gfstro del vehiculo” previsto en.gl art. 18(3:é'flé)!Lde la Ley N° 1990 y Co'nc:fucta 1
d;:-z? I%,Resolucién de Directorio N° 01-021-1 5 evidenciandose que los principios
' déﬂle;-galidad y tipicidad, no fueron tomados t?n ciuenta por la Aduana Nacif)nal al
: rjplo'njento de' efectuar la respectiva subsunqi[%n fie [a conducta del sujeto Pasivo
- a la norma juridica sancionadora,,idebiendc?bbsﬁervar al respecto, el principio de
- b‘ji?'?ig ’fe; de la Sentencia Constitggi};;q?;i (S(’«T)l ;\! 258/2007-R de 10 d:e< ‘aprif de
20br | 1 A

B : ; : L
;‘j'! De los antecedentes del proc:':sl.o, se levidencia que el FRY 160545427

1 Hi

‘correspondiente a la DU| C 23970 d:e‘i 24 dé jtlmio de 2016, se consignd a Ia

H
k|
by !
)

4

Eirlnpogrtadora para el consumo dq ﬁ_liali Iéigujenie mercaderia: Vehiculo-Clase
Emoto’cicleta, Modelo:MT150, sin ' ﬁtgfr%bargjo, ‘el contenido del Acta de
Recohocimiento 2013301239701 689530 de 14 de julio de 201 6, en el aforo fisico
realizado por Ia Administracion Adua;{efa;, se evidencié que el tipo declarado en
:ell FIR_V :10 clolrresponde, ya que fisicarlné;-rj;t,e :eﬁi?zla--seﬁalada mottlnbileeta:??:nsigna
el Tipo MT'ﬂQO, por lo que correspgrrdla‘ vérifi_g:ér st la documentacion soporte de

! .E}I '

Ial DU,i! coincide con los datos en el FRV.ccjalr.;j'si?’ta"téndose que la-documentacion
sopc")rgteie, con &l cual la ADA Acuario SRL_va;Ijé!é) l;a.DUI y al conéignar la FRV el
mp‘de’lo de la motocicleta como MT 150, se atf{yiéde que el auxiliar de la funcion
publica aduanera, transcribio correctameﬁfé la descripcion técnica de la
mercaderia sobre la base de los documehtps soporte entregados por su
consignatario, coligiendo que su conducta no-s“'é;'enmarca en el tipo sancionatorio
calificado por la Administracién Aduanera, déﬁiéqdo observar al respecto el art.

i
[ , |:

|
! i ! Lt

.

‘ Y ' . ‘Z
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100 del Reglamento a la Ley Genéra! de Aduanas; por lo que la conducta de la

ADA no es antijuridica y por ende no sancionable. L
1.2.1. Petitorio.
Concluyé solicitando se deciare |mprobada la demanda, mantemendo ‘

firme y subsistente la Resolumoin de Recurso Jerarquico AGIT-RJ 567/20171de

15 de mayo. l "
1.3.DE LA CONTESTACION DEL TERCER INTERESADO

ot
|I

I

Mediante memorial cursante a fs 78 a 85, Luis Fernando Caero Flores* en

represe

ntacion de Acuario SRL ADA y ¢ ennsu condicion de Tercero Inte;'esado

respondi® negativamente a Ia demanda']planteada por la Aduana Intenor

Yy
dependiente de la Gerencia Reg:onal de Cochabamba de la Aduana Namonal de

Bolivia.

1.4. REPLICAY DUPLICA Y AUTOS'PARA SENTENCIA

.I
o i i
1
s

! 1

Dispuesto el traslado con la contestac1on a la demanda, las partes h|0|eron

uso del derecho a la réplicay a dupl!ca en base al contenido de los' memonales

de fs 171 a 175 vita., asi como de, fs 188 a 192 Cumplidos como se encontraban

A h} .

estos actuados= mediante prowdencna dcla 28 de enero de 2020, se decreto {autos

para sentenc:aa . *!' - H| l ' l EN

'CONSIDERANDO I | Y Wiy i

1I.1. ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS Y PROCESALES.

I |
Que, de la revision de antecedentes procesales, se establece que:

i'; ||I ﬂ
1. La Admlnlstramén Aduanera, emitio el Acta de

Reconocimiento 201630123970 -1689530, estableciendo que al haber
realizado el examen documental ylo reconocimiento fisico de la
mercancia de Acuario SRL. Agencia Despachante de Aduana,
establecié como halla}zgo la Contravencion Aduanera de la DUI C-
23970 de 24 de junio de 2016 referida a error de transcrlpmon de datos
consignados en el Formularlo de Registro de Vehiculos N° 160545427
en el Campo 3 donde d1ce* MT 150, debe decir: MT160, imponiéndole
la muita de 500 UFV. A5|m|smo sanciono a la importadora Alicia Ursula
Nina Quispe con una multa de 500 UFV, por la contravencion por
descripcion lncompleta de la mercancia en la DAV N° 1689530 en el
Campo 73 donde dlce MT150, debe decir: MT160, conforme &l
Reglamento de la Ley General de Aduanas en su art. 101 y las

ls'
\ u

”l " . o b
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Resoluciones de Diréctorios Nos: 01-012-07; 01-017-09; 001-010-09;
01-021-15y 01-024-15. '

2. La Administracion Aduanera concluyd que el declarante

incurrié en contravencion: aduanera, emitiendo el Informe N° AN-

L CBBCI-VI1467/2016 por haber i:ﬁpLirrido en los errores citados en g

' punto 1.}, finalmente resp:ecto a la Certificacién remitida mediante

correo electrénico el 11 de julio &e f2016 por el Proveedor Chongqing

Astronautic Bashan Motorcyg:le.Manufacturing Co. Ltda., referida a |a

aclaracion del tipo o moc{ﬁlp de.las motocicletas, determing que dicho
i i

documento no desvirtué 14 ,'confﬁéizencién establecida, confirmando |a
. : I! § ll ! e r '
existencia del modelo MTi160, datP:que se verificd en la plaqueta de Ig
| et

e .
motocicleta en el aforo fisico.: ‘L

. i
E T
' 3. El 24 de noviembre der2018, Ia Administracion Aduanera
I Bkl |
i ' . notificd personafmentelza 'qus’,. ﬁe'ﬁnando Caero Flor;es, reqre‘sentante
.‘ " dé Acuario SRL. Agenéfa l:)'lfeé'péé'ﬁarite de Aduana con la Resolucion
Ly

: - . A L}

| Sancionatoria N° AN-C|BE§QI—RS 0198/2016, que resolvio declarar a
vk i-l Vo . . ! . +
.' ',-| . comision de contravencién atriblida 2 ADA en virtud a los arts. 186,
Y v '

{

E

|

[

oot
inc. a) de la Ley N° 1990-LGA y 101 de su Reglamento, R. D. N° 01.
021-15, determinando IIaI{:cci‘Jﬁ'travencién en 500 UFV por error de

transcripcion de datos cérﬂfsigrf)ados en el Formulario de Registro de

| Vehipulos N° 16054542?,' t;:'nl; él :caifppa 3 de la DUI Ci-23970|de 24 de
l:; . jynio de 2016 yla Contrgv’é:rllci:ién Aﬂ:uanera atribuida ﬁf\Iicia U‘I'Sil.llla Nina
|| i Quispe, ratificando el =g¢t£=5'dfgef*‘liRéconocimiento §20163,'0;1i23970-

UEV, por descripcion incorr:ec;té enl_:él iEem 11 del Campo s_usta'l_ric'ial 73
'de la Declaracién Andina de Valor Ne 1:689530 ( De fs; 2 a 8 de'AA).
4. Defs. 57 a 65 vita, de; antece:dentes administrativos, cursa la
Resolucion del Recurso de Al-hziéda ﬂRI;‘I‘-CBA/RA 0116/2017 de 03 de
Marzo, mediante la cua|' sgi deiiérrﬁinc') révocar parcialmente |a

Pl !
|

Rgsolucic’m Sancionatoriaﬂ H°p ';.!Al\‘l-i;.C!;;,Bli??Cl—RS 0198/2016 dé ! 16 de
2‘1 o héviembre, dejando sin eli"ectd la pairte:resolutiva primera relaéi'onada
. a la comision de contravencion atribuida a I Agencia Despachante de
Aduana Acuario SRL. Con la multa de UFV's500, de conformidad al

inc. a) parag. 1y Il del art. 212 de fa Ley N° 2492



5. Defs. 93 a 104, ‘Vita. de antecedentes admmlstratwos cursa
la Resolucion de Recursio Jerarquico AGIT-RJ 0567/2017 de 15 de
mayo, que determind con‘f';rmar la Resolucion de Alzada de 3 de marzo

| de 2017, emitida por Ia Autondad Reglonal de Impugnacion Tr|butar|a
Cochabamba dentro del,,Recurso de Alzada interpuesto por Acuano

' /SRL Agencia Despachante ‘de Aduana : SRR

CONSIDERANDO Ll

III 1.DE LA PROBLEMATICA PLANTEADA

Este Tribunal, se circunscribira en determinar si 1a Autoridad General de
Impugnaclon Tributaria, al confirmar la Resolucion del Recurso de Alzada ARIT-
CBAIRA 0116/2017 de 03 de marzo, que dejo sin efecto la Resolucion
Sanmorlatona N° AN-CBBCI-RS 0198/2016 de 16 de noviembre, respecto ala
comlsmn de contravencion atnbwda a AC|UARIO SRL., aplicd correctamente la
normatlva que rige la materia “Liey 2492«',CTB" a efectos de comprob?r 'si es
e\ndente o no lo aseverado en la: presente demanda.

' {l.1.1 FUNDAMENTOS JURIDI(:OSI

Il.1.2. Fundamentos ]urldlcos | { '
1il.1.3. Sobre el proceso contencloso administrativo. ‘

El Proceso Contencioso Admlmstratlvo es el camino que utiliza el derecho
procesal para resolver un confhcto -suscitado oportunamente, en el que se deben
respetar principios procesales como el Derecho a la Defensa y Debido Proceso
es la via por la que el admlrll strado ”pLede oponerse a la decmoni de. la
administracion (resolucion admmlstratwa) en los casos en que hubiere oposmon
de este, al entender que la admlnlstramon lesiond su derecho particular o privado,
en esta relacion por un lado se tiene al Estado administrador de la actividad y por
el otro al particular sujeto a esa iadmmlstramon control o regulacion que por la
decision de la administracion en su caso particular, ve afectados sus derechos,
por lo que, antes de |nterpone|r el proceso contencioso admlnlstratlvo debe
previamente acudir a la via admm!stratNa agotando todos los medtos de
impugnacion que ella contempla (agotamlento de la via administrativa), sm cuya
concurrencia no es posible el eUercu:to de la accion o proceso contencioso
administrativo, como manda eI art ‘778 del Codigo de Procedimiento Civil, que

establece: “El proceso contenc:qso administrativo procederé en los casos en que
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hubiere oposicién entre el interés publico 1;:/ el privado y cuando Ia persona que
creyere lesionado o pernjudicado sy ’q’er,echo privado, hubiere ocurrido

previamente ante el Poder Ejecutivo feclamando expresamente el acto
administrativo y agotando ante este poder fodos los recursos de revision,
modificacién o revocatoria de fa niesolucié}?' que le hubiere afectado”, siendo el
papel de la éutoridad jurisdiccional ejercéiél control de legalidad, oportunidad,
conveniencia o inconveniencia de los acto's;lirealizados en sede administrativa.

. Quedando establecida g naturaléija juridica del proceso contencioso

Iadmi?ist'rlativo Y reconocida la com{p’éeter;tcié'i';éi'&a éste Supremo T’ribunal, e'ﬁﬁsu Sala
i I ! b : ' o I" i i , )
,S‘Ot;;ia.!, Administrativa, Contencioﬁ@ y Co jitéfnciosa Administrativa Seg‘u;nda del

R : T il o
“Il'hbunal Supremo de Justicia, para !la reso,l‘;i‘c;c')n de la presente controversia, por
i | I i

¥l

: |,
la naturaleza de este proceso, qlu'eireviste;jlaj‘s caracteristicas de juicio ordinario
LRI B
‘ : . e e
. de puro derecho en unica instancia, no tenn-?lndo una etapa probatoria, siendo sy
| INE cl '

objeto principal conceder o néé'ar la télﬁéia solicitada por. g demandante,

. PR s il - . ’ £
teniéndose presente que el tramite‘en la fase administrativa se agoto en todas

. . L Lot . . o
Sus instancias con la resolucién *déll requr;.sli;“Je,jrarqwco, corresponde Irleahzar el
l 4 ‘1 H |

U

cpptro:l‘jUdicial de legalidad sobré:lo';' aétbsi‘ Jercidos por la Aduana Naciona de

i H | ' T L ) !
B,olii(ia'; t'oqo al tenor de lo dispuesto fmr efgai‘!rts.fzz y4delaLey620.
l - T LI )

{4 1.4, Analisis de la problematica,:,’ | |

't 4 Expuestos los antecedentes ',administrat'ivos, esta Sala adviert'e: que la
' 1 ] Ll [

de{nanda presentada refiere a las supuestas vulneraciones que ihubiese

pf.o;ducido la AGIT en la emision de la résolucién jerarquica hoy impugnada,
cuestionando por una parte, si es evidente que la ADA Acuario SRL, cometio

| l aiasurn'i'éf |Itoda la

- responsabilidad de aceptar Ia informiégiéh .;p%pbrcionada por el proveeéor, de
;ac'_ue'rdo a las previsiones de los arts. 61: qel DS 25870y 183 de'la Ley N° 1990,

pbr otro lado, refirio sj eg evidente que la AGIT inicialmente reconoce el error en

. . . u . ll B L3 .
las Declaraciones Unicas de Importacidn; sinj embargo afirma que es una
1 l 1

) ' ’
contravencién no atribuible a la ADA A0uarip SRL.

l11.1.5. Respecto al error de co:néignacién de datos por parte de |a
Agencia Despachante de Aduana. -

) ‘-II
1 L

T . R ’ !
| Corresponde  sefialar que, de, iIosf,‘;i;amtecedentes del proceso, Ia
Wt LA

Administracion Aduanerg notificé de manéra personal al representante de la ADA
' S
;' ‘I‘- oy

| P9



Acuario SRL el 14 de julio de 2016 con Acta de Reconocimiento 201330123970-
1689530, sefialando en el mismo que del e?camen realizado a la documentamon’
de la mercadena se evidencio la contraven?lon aduanera de la DUI C- 2397(? de '
24 de jumo de 2016, por el error eni la descnpcton de datos consignados en! e|
formularlo de Registro de Vehlculols FRV: 160545427 campo 3 (tipo) MT 150

- debe declr T16, observacion regqstrada en el acta de reconocimiento antes

senalada sancionando a Ia ADA con multa de 500 UFV. Posterlormente se
nottflco a la ADA Acuario SRL con "la Resolucxon Sancionatoria AN- CBBCl RS
0198/2016 de 16 de noviembre de 2016 que declard probada la com|SIon c;je
contravencmn con multa de 500 UFV . . - |

" Delo senalado precedenterrl'u'ent.el se tlene que el formulario de Regi'st!rlo
de Vehiculos FRV: 160545427 cor(‘espondlente ala DUI C-23970 de 24 c‘ieﬁjunlo
de 2016, se consigné Ia Importacui)n para el Consumo de la siguiente mercadena
Vehiculo-Clase Motocicleta Modelo: MT 150, sin embargo, el Actal Ide
Reconocimiento 201 330123970 1689530 de 14 de julio de 2016, en el aforo flSICO
realizado por la AdmmlstraC|on Aduanera se advirtid que el tipo declarado er] el
formulano no corresponde, ya que ' fisicamente en la plaqueta se consigna el Tlpo
MT 160 y evidenciandose queide la documentamon soporte a que refiere L,(-3] art.
111 del Reglamento de la Ley Genera| de Aduana, aprobado por el DS 25870
con la cual la ADA Acuario SRL \fahdo la DU] y siendo ademas que el fom}uiano
de Registro de Vehicuios cons! na con!m modelo MT150, la ADA col?co el
modeio como MT150, demostrandose claramente que transcribio correctamente

la descrlpclon técnica de la mer!caderla sobre la base de los documentos que

fueron entregados por su conmgnatano

Haciendo referencia a la normatwa boliviana, la_contravencion aduanera

se encuentra tipificada y sancionada en e| ordenamiento juridico nacional wqente

en ese sentido, el hecho ilicito para constderarlo como tal, debe a enca;ar en la

norma vy por tanto debe ser sancnonable resultando incorrecto pretender atribuir

a la ADA Acuario SRL una conducta contravencional sobre un acto que no fue

cometido por la misma, al ldentlﬁcarse un error en los datos consmnados en el

Formulario de Reqistro de Veh1culos en el Campo 3 (Tipo). debiendo observar el
art. 283 del DS N° 25870 Reglamento a la Ley General de Aduanas, que sefidla

que un acto u omision par ser considerada como contravencion aduanera, debera

existir infraccion a la ley; situacion no evidenciada en el presente caso.




Asimismo, remitiéndonos al princi’p;iicf')‘ de Legalidad, haciendo prevalencia
a la ley sobre cualquier funcién gel podefi

publico, vale decir, todo instauracion
¢
| que emane del Estado debe estar regida p

:iorf!a ley, siendo asi, un soporte de la
'se"gL}ridad juridica, asj establecido en la% $C 0034/2006-R de 10 de mayo, que
' :’c-:it"éndo a la SC 101/2004 de 14'.de sép’tjembre, establecio lo siguiente: “se
constituye en el pilar basico de:l Es

tado de Derecho y soporte del principio de
1seguﬁdad Juridica. Viene a sustituir

el gobierno de los hombres por ef gobierno

de'la ley. Es por tanto un principio informador de todo e/ ordenamiento juridico

de’ la nacion”. Entendimiento asurmido,\por la SC 1412/2011-R de 30 de
! Isfeﬁrltiembre que sefiald “La nuu%ya é%}sp%l'pﬂva del principio constj{uci?nal de
i i]eg{alidqd,i importa una visién mﬁﬁla.mhhra}"')é la vez compatible con Ila evolucion

.|(;1;?,:'§1 P‘%grfe‘cho Constitucional en l.s.u" ;CPhCé‘%ﬁéljéP’ se debe corbprendéqldomo la
; -dirélétfiz 'maestra que informa’ a;; -}g‘?;c;joi L{Iéﬁ' sistema  normativo -positivo y
el deber de cohoé‘eﬁ, :cu,irrjrl,flahr y hacer cumplir Ia Constitucion y
las leyes, previsto en ef art 108:1 de la CPE,

i 1ga -
consuetudinario-;

: . . o, o w il g
' ormativa al principio de const:tuc:ona{;ﬂgd”.'s

. ! oLt v, . P
Enese sentido, entendemos qye'"-el principio de seguridad Juridica, es uno
[ ;l i “ ' [ |= '

e fapdsl s e L L-! L . . : !
. de_lo§ Principios fundamentales cclqu;rpp enteﬂlidq_l marco consh?t;:c:onal por lo gue
_Aduanera ' comp

Lo gl

i I L B . Hoo o 1 | .. .

| no! puede! de ninguna _manera i calificar |4 Administracion
Py N U7 : .

' contravencion, cuando la actuacion de IalA A'Acuario SRL, no se enmarca en el

i o |
ttipo I'si.ancionatorio calificado v previsto 'en el[.lart.h 1886. a) de la Ley N° 1990 que
i N
isefiala: “Comete contravencion “aqua:nera,',“

?]ui"en, en el desarrollo dé una

iy ., . o,
lﬁchs u omisiones que mfnnjan 0
i -

administrativas de indole aduanera

i

b 1

10peracion o gesticn aduanera, incurrd|en

Lol I N

qqe_b:lranten la presente Leyy d:qugtqtoqes

e : . CoLt ke .

‘que no constituyan delitos aduaneros. Las oqnt}'avenc:ones aduaneras son las
’ i! s !| : LA

siguientes: a) Los errores de tranS(.;‘rquiiép e;f

haat ! P !

l;déclaraciones aduaneras que no
C R P il . L
deSngtu{rallc}en la precisién de aforoﬁ'qemlaé.‘ ih’ni;)rc:anc:ras o liquidacién’ de jos
| | ; R 'I q ) ¥ R ,
AERIRIE RIS : e nre gt
tnl:}ﬁtgg &duaneros” Yy la Conducta 1|c:1$| Iﬂ:ﬁ'\"quluc;on de Directorio N° 01-021-15

de' 15 de. septiembre de 2015 que pr

vé: Coriducta 1: Reégimen Aduanero:

Importacién af consumo temporal, Sujeté offeclarante.
' . DESCRIPCION DE LA CONTRAVENCION ' ] SANCION j

. bk, 19
L] s




Error de transcripcion de datos consig'nad_os en i
500 UFV

el formulario de Registro de Vehiﬁ:ulos

Cabe hacer referencia al Cod190 Tnbutarlo Boliviano que en su art. 148.!
sefiala; Constituyen ilicitos tnbutanos fas acciones u omisiones que violen
normas tributarias materiales o formales tipificadas y sancionadas en el presente
Cédigo y deméas disposiciones normatrvas tributarias. Los ilicitos tributarios se
clas:ﬁcan en contravencrones Y dehtos \ -j ; -

Por otra parte el art. 283 del Reglamento a la Ley General de Aduanas '
refiere: “Para que un acfo, hecho u om:sroln isea calificado como contravenc:on
aduanera, debera existir mfracc:on de la Ley, del presente reglamento o demas
disposiciones administrativas, que no const:tuyan delitos aduaneros. No habra
contravenc:on por interpretacion extens:va o' analégica de la norma...” ' medida
concordante con lo sefalado por el art 284 del mismo cuerpo normatwo que
reflere “| a Aduana Nacional, a traves de sus autoridades competentes, tiene la
facultad de calificar y sancionar admmrstrativamente la contravencion aduanera
conforme a lo previsto porla Ley Y el presente reglamento” y el art. 285 que rgﬁere
a las clases de contravenmones, y? la grlla}dua(;lon en la aplicacion de ‘sanclones
previstas en la Ley Y el presente. regla,mento asimismo, el art. 100 del RLGA es

aplicable al presente caso, porque la 'ADA Acuario SRL, como ya menciond,

transcribio los datos de acuerdo ‘a:la Ldocumentacmn soporte del proveedor; en

]
1 1

ese sentido, se deduce que la AqenmaI Despachante de Aduana Acuario SRL. en

N
su accionar, no cometid contravencu)m alquna, al estar por demas demostrado

que los datos consignados fLFJeron exgractados del Formulario_de Reaqistro de

Vehiculos. ’ L .
I L

11.1.6. Respecto a la issupue-.'-'.ta inconsistencia en la Resolucion
Wl i L
impugnada por error en la DUI“, I o iq .

El demandante aqueja cuhe la AGIT, reconoce_el error en las DUl s, 'sin

embarqo, refiere también que esa contravencion no es atribuible a la ADA Acuario

SRL.; al respecto, es pertinente ¢ senalar gue la factura comercial, contiene errores
en la descripcion de la mercanma situacion que fue de conocimiento de la
Administracion Aduanera, de acuerdo a la certificacién del proveedor Chongqing
Astronautic Bashan Motorcyciel Manufacturlng Co. Lida., cursante a fs. 3 de
antecedentes, reconociendo la 'falla de descripcién en el tipo de motocicletas
exportadas a Bolivia, mamfestando que 1mpnm10 errébneamente en la piaqueta el

tipo MT 160, cuando lo corrv:—:ctoi es TIPO 'MT150; en ese sentido, ‘o s evidente

II
jadz, 12



Bds Pty Bt o

Oigane M |

que la _AGIT. haya referido mconqruentemente Ya que como consta en

antecedentes, se advierte que el error Se origind en la impresion de |a plagueta

por parte del fabricante, puesto que'la documentacion soporte refleja Tipo MT

150 describiendo a las motocicletas a Ser importadas, razdn por la cuai ia DUI no

describe correctamente Ia mercaderia sometlda a su despacho aduanero: por io

g_@ dlChOS €Irores no son atnbmbles 'a la. Agencia despachante de Aduana, sino
_Iproveedor exportador.

f; . En ese sentido, el accionar .de Ia ADA Acuario SRL no se adecua a_las
QﬁVISIOI‘IES del art. 186.a) de |a LGA N° 1990 y a la conducta 1 de la Resolumon
de Dlrectono N° 01-021-15 prevusta;ls como' i'.error de transcripcion en'los datos
cons.-qnados en el formulario de Reﬂc!wstro éielVeh:cqus"

. I}
i Por todo Io Drecedentemente!.expues1 0, se colige que I Resolucion AGIT-

RJ 0567/2017 de 15 de mayo de 2017 .Clilm[i] o con los principios. constitucionales
|

de quahdad Y sequridad juridica ’aclordes el razonamiento juridico aplicado al

iR fi b !al

caso no evidenciandose aqrawo’ alquno ( mas al _contrario, se advrerte una
UYL T

correctalfundamentac:on valoramon e linterg retamon de los hechos v actl\ndad

, ‘ T i g,

|
) p_robatoria expresada en Ia arqumentacmn mte'cnlca -juridica. !! !

LT

e

l L POR TANTO: La Sala Contenc:osa 5|r g)lontencmsa Administrativa, !Slocial y
Adqmmlstrattva Segunda de] Tnbuna[ Sdpremo de Justicia del 'Estado
s Pldrinacional de Bolivia, en ejercicio de la atrlbucron conferida en los arts 22y4
dtl.-{la Ley 620 de 29 de diciembre de 2014‘ 'y 781 del Cédigo de Procedimiento
:CIIVII falia en Gnica instancia declarando IMPBOBADA la demanda contenciosa

L
i admlntstratlva cursante de fs. 19 g 24 vItaL it hterpuesta por Boris Emilio Guzman

-Arlzfet ﬁldmllmstrador de la Aduana 'InI,enorlcié F‘endlente de la Gerencia' Reglonal

E q 0oy

de| E)iachabamba de la Aduana Nal:lonal : Bollwa en consecuencia, mantlene
|

!
i’ ,:‘,
! I

'ﬁr‘ e,y subsistente la Resolucion de; Récurso Uerarqmco AGIT-RJ 0567/2017 de
oy
155 de' mayo, pronunciada por la Autondad General de Impugnacién Tributaria,

Procédase a |a devolucién de Ios qntecedentes administrativos remltldos
ste Tribunal por la autori

(1a

d demandada

Dr, Casar (‘amrge Blifaro
SECREFANID L IL'i\IL:;iAADM
CONTTRLIOSL, 7 72 hicly
SA.EI:LIl" ¥ AN i:w*‘nrr\ni‘.’AS:CUf\DA
FIBLY AL SUIY DY LASTICTA
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- Notifique a:

Con SENTENCIA N°

e R A B e T L

[
fod

Estado Plurinacional de Bolivia
Organo Judicial
Tribunal Supremo de Justicia

Premo de Justicia, a horas 08.55
minutos del dia

MBRE del afio 2020

AUTORIDAD GENERAL DE IMPUGNACION TRIBUTARIA-AGIT
REPRESENTANTE: LUIS FERNANDO TERAN OYOLA

121/2020, de fecha 22
copia de ley, fijada en el tab

I se notifica,
439, en presencia de

CERTIFICO:
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