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SALA CONTENCIOSA Y CONTENCIOSA
ADMINISTRA TIVA, SOCIAL Y
ADMINISTRATIVA

- SEGUNDA

SENTENCIA 103/2020 Lo

Expediente 2 227/2018 o
Demandante : G’erencia;Regional Cochabamba de 13 Aduana
Nacional de Bolivig ,

Demandado (a) : AutoridadIGeneral de ImpugnacionTributarig

(AGIT) . b
Tipo de proceso : Contencioso Administrativo. Coh oy,
Resolucion impugnada “AGIT-RJ 1475/2018 de 19 de junio |
Magistrado Relator

: Dr. Ricardo Torres Echalar
. Lugar y fecha : Sucre, 22 de julio de 2020.

VISTOS: La demanda contéhcioso-administrativa de fs. 16 a 20 via,,
interpuesta por la GERENCIA REGIONAL COCHABAMBA de la ADUANA
NACIONAL DE BOLIVIA que impugﬁa la Resolucién Jerarquica N°© 1475/2018 de

a4, L 1 h

: 105 a 108, notificacién al tercer in'tere's:ado,
|
Cursante a fs. 44; los antecedentes administrativos y; o

CONSIDERANDO |:

L] '
I
11.- Antecedentes de hecho de Ia demanda

Que, Vania Milenka Mufioz Gamarra




aduanera de la DUl C-23965 de 24 de junio de 2016, referida a error de
transcripcion de datos consignandose en €l Formulario de Registro de Vehiculos
(FRV) en el codigo 3 (tipo) donde dice: MT150 debe decir: MT160 sancionando
ala AQA con la muita de 500UFV, otorgando el plazo de 5 dias para que :presente
descargo adicionales asimismo dicha ADA expreso su no aceptaciéni a dicha
acta. '

ELa Plxdministracién Aduanera notificd de manera personal el 19 de octubre
de 2017, a la ADA Acuario SRL con el Auto Administrativo AN:CBBCI-AA-
214/2016 de 1 de noviembre, que anulo el acta de recono_cimiento supra con el
objeto de subsanar 1as observaciones realizadas con informe técnico: AE\I-CBBCI—
\V-1721/2016, luego se efectud la notificacion con el acta de reconocimiento
(201630123965—1689530) de 27 de octubre de 2017, donde sefiala qu;e al haber
elaborado el examen documental y reconocimiento fisico de la mercancia se
estallalecié como hallazgo la contravencién aduanera de la DUl C-239(?5 referida
al err;or de transcripcion de datps consignados en el FRV numeral 3 d;onde dice:
MT150 debe decir MT160 con la' multa de 500UFV ademas establecio 1a
contravencion del llenado incorrecto de la Declaracion Andina de Valor (DAY)
1689530 en el campo 81, item 7, donde dice: MT150 debe decir: MT160
sancionado a la importadora Alicia Ursula Nina Quispe con la multa de 5S00UFV.

La Administracion Aduanera emitio ‘el informe AN-CBBCIv:V-?OSZIZOW,
indicando que el declarante incurrio en contravencion aduanera, correspondiendo
la sancion de 500UFV en cumplimiento al'RD 01-021-15y en aplicacion del RD
01—@10-09 y el Fax Instructivo GNNGC-DVANC-F N° 0007/2009 asi como el
incorrecto llenado en la DAV 1689530, determinado que el importador incurrié en
contravencion aduanera prevista en el art. 186 incs. a) y h) de la Ley 1990,
finalmente respecto de la certificacion remitida correo electronico el 11 de julio de
2016, por el proveedor Chongging Astronautic Bashan Motorcycle Manufacturing
CO. Ltd., referente a la aclaracion del tipofmodelo de las motocicletas, observo
que dicho documento no cumple con las condiciones para ser valido en el
territorio nacional ya que debe consignar la forma de legalizacion del Ministerio
de Relaciones Exteriores Y al no haber presentado mayor documentacion
recomendé proceder con io dispuesto en la RD 01-024-15.

, El 27 de diciembre de 2017, se notifico a la ADA Acuario SRL con la
Résolucic’m Sancionatoria AN-CBBCI-RS 337/2017 de 22 de noviembre, que

declaro la comision de contravénéién atribuida a la citada ADA, en aplicacion de



por descripcién incorrecta en los campos sustanciales 73 (tipo) item 7; v 81 de 15
DAV N° 1689530. ‘ |

contra el referido fallo, que fue resuelto Ilpor la Resolucién.ARlT-CBA/RA'

|
del citado fallo. ' : E
. o
Una vez interpuesto el recurso Jerarquico, motivo por el cual la Adutoridad
General de Impugnacion Tributaria, emitic |a li?esolucic’m AGIT-RJ:1475/2018 de -

19 de junio, que determiné confirmar el recurso de alzada, los mismos términos
que el fallo impugnado,

que consigno en el FRV, debiendo asumir la intervencion legal de la ADB de. la
" |
que determino contravencion,

Afnade y sefiala que el art. 186 inc, a) dela Ley 1990 estabiece la conducta



" Completa que la AGIT no tomo en cuenta la

transcripcion en los datos consignados en el Formulario de Registro de

" |a sancion de 500UFV, al sujeto a quien corresponde aplicar dicha
A Acuario SRL, no contemplando

Vehiculos”,
sancion al declarante correspondiendo a la AD

ninguna excepcion respecto de su aphcacton
Manifiesta que la AGIT de manera incongruente reconoce la ex1stenC|a del

error en la DUl pero de manera mcoherente alega que esa contravencion, no es

atribuible a la ADA al haber transcrito correctamente la descripcion
o el fallo emltldo por la AGIT arbitrario y fuera de contexto

de exclusidbn © eximente de

técnica de la

mercancia, resultand
legal, pretendiendo aplicar una: causal

responsabilidad que no existe en la normativa aduanera.

. Atribuye que la resolucion ]erarqulca mal entiende que la ADA Acuario SRL

al transcnb1r de manera erronea Ios datos y caracteristicas de la mercancia

(motbcmletas) al FVH corresponde sea sancionado con la multa’ establecida en

la RD 01-021-15 toda vez qué s€ nacionalizo mercancias y no documentos.

labor de la ADA y cita la Sentencia

217/2014 que hace referencia a las responsabmdades y atribuciones de Ias

agencias despachantes de aduanas.

Finaliza sefialando que la AGIT no realizo una adecuada fundamentacmn

respecto del porque no fue considerado en el analisis del caso o porque motivo

la AGIT se aparto de la linea marcada por el Tribunal Supremo de Justima que

r de la ADA, caremendo el fallo impugnado de una debida

estalblecm la labo
que resue!ve
]

motivacion y fundamentacion que ' debe contener toda resolucion
[}

algtin hecho.
1.3. PETITORIO
| Concluyd solicitando que, en virtud de los fundamentos expuestos, este

Tnbunal emita sentencia revocando la Resolucion AGIT-RJ 147512018 de 19 de

]unlo pronunciada por la Autoridad General de Impugnacion Tributaria; y, en

consecuencia, declare. firme y subsistente la Resolucién Sancionatoria AN-

CBBCI-RS 337/2017.
' |I. DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

Que, por providencia de fs. 22, se admitio la demanda contenciosa

administrativa, presentada por la Administracion de la Aduana Interior

Cochabamba de la ADUANA NACIONAL DE BOLIVIA, ordenando su traslado a

la AGIT a efecto que responda dentro del término de ley.



Asimismo, se dispuso provisién citatoria para el tercer interesado ADA
Acuario SRL. Cumplidas (as diligencias de citacién I3
memorial cursante de fs. 62 5 74 vta.

AGIT, respondio mediante

En la contestacion negativa a la demanda, luego de una relacion de los
argumentos expuestos por la GERENCIA. REGIONAL COCHABAMBA de Ig

€cnico juridicos Ia Resolucion de

Recurso Jerarquico AGIT-RY 1475/2018, remarcs Y preciso lo siguiente:

estrictamente .
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Continoa y refiere que de ninguna forma puede tipificarse una conducta
como contravencion aduanera cuando la misma se basa en el supuesto
incumplimiento de transcribir correctamente la descripcion tecmca de la
mercancia hecho que no se demostré en absoluto mas por el contrario Ia auxiliar

de la funcién publica aduanera transcnblo correctamente la descnpcmn técnica

~de la mercancia tomando en cuenta los documentos soporte entregados por su

consignatario, de lo cual la conducta callflcada por la Administracion Aduanera
no se enmarca en el tipo sanclonatono cahflcado
Arguye que la resolucion 1mpugnada contiene la debida fundamentamon

legal por lo que se tiene que las normas del debido proceso fueron efectwamente
cumplidas al momento de emm{se el fallo en el marco del principio de
congruencia que hace la garantia’! ‘del debido proceso, en cuanto & la cita de la
Sentencia 217/2014, la cual dnumda la problematica referida a la eximente de
responsabilidad solidaria de un proceso de contrabando elemento alejado de lo
que ahora se generd como puntc'jjde controversia no siendo vinculante con la
problematica planteada. | ' '

| 114.- PETITORIO ’! ¥

I Concluyd que, en mérito »? los fundamentos expuestos, este Supremo
Tribunal - de Justicia emita sentenma declarando improbada la demanda
interpuesta por la Admlnlstracmmde Aduana Interior dependiente de la Gerencia
Regional de Cochabamba de Ia Aduana Nacional de Bolivia, manteniendo firme
y subsistente la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ 1475/2018.

2. REPLICA Y DUPuci}l -

Continuando el tramite del proceso, s€ presento el memorial de réplica que
cursa de fs. 97 a 100, asi como la duplica (fs. 105 a 108), siendo el estado de la
causa, no habiendo mas que tramltar afs. 114, se dispone Autos para Sentencia.

La Agencia Despachante de Aduana Acuario SRL, en su condicion de
tercero interesado, fue debidamente notificada, conforme seé acredita por la
diligencia cursante a fs. 44, sin embargo, de eilo no se apersono dentro la
presente causa, situacion que no es causal de nulidad.

CONSIDERANDO 1l: En mérito a los antecedentes descritos, la Sala
Contenciosa y Contenciosa Administrativa, Social y Administrativa Segunda del
Tribunal Supremo de Justicia, previo a pronunciarse a la pretension contenida en

la demanda contenciosa administrativa, considera necesario realizar Ia siguiente

puntualizacion.



Pos

Por imperio de |a Ley N° 620 dej 31 de diciembre de 2014, se tiene

el control judicial de legalidad, sobre un determinado

¢aso concreto expuesto por
la parte demandante, respecto' a

los actos ejercidos por |a autoridad

administrativa, a tiempo de emitir la Resolucion Jerarquica, aspecto es,!te que
T ! !

. | | U
acredita haberse agotado Ia via administrativa.

" IL1. DE LA PROBLEMATICA PLANTEADA

1 l' AL I .. .
,Establecida |a competenci’a! para 'la presente resoiucion; corresponde
H . H ' I‘ N ,

v

ahora conforme a I5 naturalezéy‘|

Se advierte que la proble“"ét‘ica traida a juicio de éste Tribunal se
. . : wes g L . . . .
circunscribe en determinar: Si la AGIT :nte.:rpreto erroneamente la normativa
tributarja para establecer /a falta de’ ipicidad de la contravencion sancionada”,

, S .
.','-2- ANALISIS DEL PROBLEJ\IIA JURIDICO PLANTEADO
De acuerdo 3 Ig problemétité%x‘

planteada, se realiza una interpretacion
§ il I !
desde \y conforme a g Constitli:;t::i

6n’ Pdlitica gl Estado, e bloque de
)i ! e '

Lo Y : o
constntqmqnahdad y las normas ordln‘ﬁnas aplicables al caso concreto, se tiene lo
| i i, !
|

siguiente: ii| ' jl;l . ' i

‘ |:E” [el marco de} COntroI. cFie ; legali:dad que realiza este Tribﬂmai,
corgesp,c;:-nde, en virtud a | controvefrf,s:i.é veriﬁEar la correcta aplicacion de |
en la ngsct»lucién Jerarquica impugﬁ’%{da, y sl

. it
realiza .rel demandante recaen sobre |a
I o




punible’; entendiéndose a partir de la interpretacion realizada por el Tribunal
Constitucional Plurinaciona1 en la SCP N° 0770/2012 de 13 de agosto, que: “El
pnnc;pio de Iegahdad se constituye en un elemento sustancial de fodo aquel
Estado que pueda identificarse como un Estado de Derecho; restlta coincidente
en la [doctnna identificar a este prmc:p:o como el limite penal para que nadie
pueda ser condenado por la perpetrac:on de un hecho, si éste no se encuentra
descnto como figura delictiva con el establec:mfento de su correspondiente
consecuencia juridica por una ley anterior a su comision. (...) se encuentra
conformado a la vez por varios sub principios, entre ellos, el de taxatividad,
referido precrsamente -valga la redundancia- a la taxatividad de Ja norma
procesal, e :mphca la suficiente predetermmac:on normativa de los flicitos y sus
consecuencias juridicas; pues la mdetermmacron supone una deslega!izacién
material encubierta; por otra parte se encuentra el principio de tipicidad que
desé‘rroﬂa el principio fundamental «nu!lum crimen, nulla poena sine lege», se
apﬁéf':z como Ifa' obligacién de que Ios jueces' y tribunales apliquen la k—:-y1 sustantiva
debidamente enmarcando la conducta delr imputado exactamente en el marco
descriptivo de la ley penal a efectos de no incurrir en calificacion erronea que
afecte al debido proceso y devenga efl defecto absoluto insubsanable; (...)en
aras de la seguridad juridica €s indispensable que la norma punifiva, $ea penal o
administrativa, exista y resulte conocida, o pueda serlo, antes de qué ocurran la
acc:ic’m o la omisién que la contrawenen y que se pretende sancionar. La
cahf:cac:on de un hecho como ilfcito y Ia fjacron de sus efectos Jmna‘:c:os deben
serl 'preexistentes a la conducta de! sujeto'al que se considera mfractor

Por su parte, el art. 6.1, num. 6 de la Ley 2492, dispone: “l. l.So:fo la Ley
puede: 8. “Tipificar los ilicitos tributarios y establecer las respectivas sanciones”,
norma concordante con lo sefialado en el art. 283 del DS N° 25870, que
establece: "Para que un acto, hecho u omisién sea calificado como contravencion
aduanera, debera existir infraccion de la Ley, del presente reglamento 0 demas
disposiciones administrativas, que no constituyan delitos aduaneros. No habra
contravencion por interpretacion extensiva o analégica de la norma. Cuando
por un mismo hecho se incurra en mas de una contravencion se aplicara la
sancién mayor o mas grave.”; ", ostentando 1a Administracion Aduanera la facultad
de calificar y sancionar administrativamente las contravenciones aduaneras,
conforme lo dispuesto en el art. 284 del referido DS 25870 RLGA.



' conductas o sanciones que no se
encuentren expresamente establecidas en |3 ley.

El art. 109.] de la Constituc

rS fry e & — \ i!

‘op Polg;;c_a del Estado, sefialg que tolqos los
N I o} 1

derechos por ellg reconocidos s

Wi L . Y
0‘“'.1'. ::jirectalrﬂente aplicables y gozan de ;9uales
gafantfafs para su proteccion, en é:se sentido los arts. 115, 117!l y 180./] de Ia

Constitucion, garantiza el derechoféi'rdebidql':proceso que se constituye tambien

en uno de los principios de Iajurisdic’:cj:'ic')n oﬁdi’naria conforme el art, 30.2 de la Ley
i '

de Organo Judicial que establece: }'i .l.'impohe a loda persona que, tenga derecho
L i !

el que. sus derechos se acomoden a fo
N

i . . N . .
establec;cljo en sus disposiciones Lfbridicqg generales aplicables a los que se
. . Wl ]
hallen en'una situacion simifar.. .

: . . ol
@ un proceso justo Y equitativo, en

_— . . . . ! NHit .
Siguientes ifunc:ones y atnbuc:ones."zls) Obselar ef cumplimiento
b Ay I

. i ;
Iega!es,freglamentarias y procedimeq)‘ales que regulan los regimenes aduarieros
[ | :

en los qbe *intérvenga. b) Efectuar desli;éachos, aduaneros por cuenta de ferceros,

! l: ! . -
debiendo suscribir personalmente las declqrac:ones aduaneras incluyendo su
' i e

. i
de las noleas
: | ]

—— e



Aduané Nacional comprobara la correcta declaracion del despachante de aduana
(..)"

“A su vez, el art. 111 del Reglamento a la Ley General de Aduanas, sefiala:
“E£ Declarante esté obligado a obtener antes de la presentacion de la declaracion
de mercancias, los siguientes documentos que debera poner a disposicion de la
admmtstraaon aduanera, cuando ésta asi lo requiera: a) Factura Comercial 0
documento equ:valente segun corresponda en original, b) Documentos de
embarque (quia aérea, carta de porte conoc:mlento maritimo o conocimiento de
embarque) original o copia; c) Parte de Recepcion, original; d) Lista de Empaque
para [mercanc:as heterogéneas, 'ongma! e) Declaracién jurada del valor en
aduanas suscrita por el tmportador‘ f) Poliza de seguro, copia, g) Documento de
gastos portuarios, en original; h) F. Gtura de gastos de transporte de fa mercancia,
emitida por el transportador cons)gmado en el manifiesto internacional de carga,

copia; i) Certificado de origen de la mercancia, original; j) Certificados ©

autorizaciones previas, original; k) Otros documentos establecidos en norma
especifica. Los documentos sena(ados en Ios incisos e), A, @), h), i), i), yk) seran
ex:g:bles cuando corresponda, conforme '3 las normas de la Ley, el presente
Reg!amento y otras disposn::ones adm:msfratrvas Cada uno de los documentos
soporte debera consignar el numero y fec a de aceptacion de la declaracion de
mercanc:as de importacion a !al que correspondan Cuando la documentacron
seftalada en el presente Amcukblfconst!'tuya base para despachos parciales, el
Declarante debera dejar constanc:a c:fel cada una de las declaraciones de
mercancias 'presentadas al dorso ‘del doc&':mento correspondiente”. '
Ademas, el art. 101 del Reglar‘nento a la Ley General de Aduanas
expresamente establece que, una vez aceptada la declaracion de mercancias
pof’ la administracion aduanera, el deciarante o Despachante de Aduana,
asumiran responsabilidad sobre Ia vleramdad y exactitud de los datos
consignados en la deciaracion de mercanmas y la documentacion soporte. La
declaracion de mercancias debera ser completa, correcta y exacta: a)
Completa, cuando contenga todos los’ datos requeridos por las disposiciones
vigentes. b) Correcta, cuando los datos requeridos se encuentren libre de etrores
de lienado, tales como tachaduras, enmlendas borrones u otros defectos que
inhabiliten su aceptacion. c) Exacta, cuando los datos contenidos en ella
correspondan en todos sus términos a 1a documentacion de respaldo de las

mercancias o al examen previo de las’ mlsmas cuando corresponda.



t Ahora bien, en gJ caso de autos, [g Administracion Aduanera emitis I
Resolucion Sancionatoria N° AN-CBBCI-RS 337/12017 (fs. 53 g4 65 de
antéCedentes administrativos), que declaro la comisién de .contravencion
atribuida a la ADA Acuario SRL “, . porerror de trascripcién de datos consignados
en ef Formulario de Registro de Vehiculos N° 160545400 en ¢f campo 3 (tipo) de
la DUI 201 6/301/C-23967. » establecida en la RD N 01-027-07 complementada

por la RD N° 01-021-15, e impuso a la ADA Acuario SRL una sancién de UFV’
5.000. L I

admini'straitivfos). “E o o o

De los antecedentes adminis;t:r!ativos,i la ADA Acuario SRL, de acuerdo a
la normati\l'/a,? presento la siguiente dlldlcymen:tacién, establecida en el art. 111 del
DS 25870 de fs. 45 a 54 cursa: fact‘u'ral Comercial N° N600SDW16002 de 12 de
mayo &e '2016, emitida por e] quoveed(j)r Chongging Astrona;autic Bashan
Mdtorcycle’ Manufacturing Co. Ltd_.'_,iI que ldescribe 96 unidades de MT150
MOTROCYCLE IN CBU CONDITIOI'\IIi |I"al h‘st? de Detalle del nmero de chasis y
el nimero de motor emitida por el‘.';i)r-lc')veedof Chongging Astronautic B'ais;han
Motorcycle Manufacturing Co. Ltd.,‘qye de';s'cribe en los 96 jtems g nj1c')delo
MT150; ‘el Bill of Lading N° SUDUN6458A08FO48, describe a 95 paquetes,
MONTERO BRAND MOTROCYCLE (MT150) IN CBU CONDITION AND
BATCH OF SPARE PARTS, Ia planilla de Gastos Portuarios N° M-1016131817
de 17 de mayo de 2018, que deSCI'fb(I:‘.‘ '96 PACKAGES/ MONTERO BRABD
MOTORCICLE (MT150); la cartg Porte Internaciona] por Carretera N°



— . .- -

SUDUNB458A08F048, que describe. CONT1X40 SUDU563033-6STC. 96
PAQUETES SIENDO MOTOCICLETAS ENSANBLADAS (CBU) MARCA
MONTERO MODELO MT150 Y REPUESTOS DETALLE EN LISTA DE
EMPQUE.TARA 4040 KG NO INCLUIDA EN PESO BRUTO, el Manifiesto
|ntern$|cional de Carga por Carretera/ Declaracion de transito Aduanero N° 2016
248013 de 13 de mayo de 2016, que describe 83NXB SMRQ SUDU563033-6
40Rd' 111’ STC.96 PAQUETES SIENDO MOTOCICLETAS ENSAMfBﬁADAS
(CBLi,) MARCA MONTERO NIOD‘EL(‘) MT150 Y RESPUESTO DETALLE EN
LISTA DE EMPAQUE.TARA 4040I€G NO INCLUIDA EN PESO BRUTO vy el
Parte de Recepcion N° 301 2016 261535- SUDUNB458A08F048 de'16 de mayo
de 2016, que describe STC.96 PAQUETES SIENDO MOTOCICITETAS
EMSANMBLADAS (CBU) MARCA MONTERO, MODELO MT150 Y REPUESTO.
DETALLI.T. EN LISTA DE EMPAQUE, CANTIDAD 96. i
: Conforme a las caracteristicas contenida en los documentos desglosados
supra, refieren al soporte de la Declaracion de Mercancias (art. 111 del DS 2857)
del !c%:ontenido de las mismas se identifican el modelo o tipo como MT150,
contléariiendo Fla informacion correctlz'q en !c'>s documentos soporte y.eﬁ el FRY al
encontrarse debidamente transcritos, consecuentemente no corresponde la
aplicacion del Fax Instructivo  AN-GEGPC-F-N°025/2015, ya que ' la
documentacion soporte tiene la informacion necesaria para identificar de :manera
plena la mercancia, por otro lado el indicado Fax Instructivo no constituye fuente

b

normativa tributaria (art. 5 Ley 2492). ' ' !
i? Consiquientemente en aplicacién"d'el art. 101 del DS 25870 la declaracion
I

de mercancias debera ser completa, 'correcta v exacta, cuando los datos

contenidos_en_ella (declaracion_de mercancias} correspondan_en todos sus

términos a la documentacion de respaldo de las mercancias, evidenciandose en

el caso de autos que del analisis de la documental adjunta a jos antecedentes

administrativos_cumple con la normativa_referida, al haber sido registrado los

datos en el FRV como parte de la DUI respecto al modeloftipo correspondiendo

lo registrado en 12 documentacién de respaldo.

Que lo establecido en el RD 01-021-15, se verifica que el FRV forma parte
de la Descripcion de la Mercancia y es parte integrante del DU, y la problematica
traida en la presente demanda sobre la‘transcripcion de los datos: consignados

et el FRV respecto al tipo que dice MT150 y debe decir MT160 determinando

que incurrio en la contravencion aduanera establecida en el art. 186 inc.-a) de la



al Consumo Y Admisién Temporal. Sujeto: Declarante.

Descripcion de 1a Contravencién ’ Sancion

Error de trascripcion de datos consignados en ef Formulario de 500 UFV
Registro de Vehiculos

[

AN-CBBCI-RS 337/2017, declaro ia
comision de contravencion atribuida a la ADA Acuario SRL “...por error de
trascq’pcién de dafos consignados en el Fprmulan'o de Registro de V,ehic.iflos N°
1605454;!00 en el campo 3 (tipo} de iIa DUI 2016/30 1/C~23967...”.Eel contenido en
la resolucion, no ha entendido que tI:c:)’dos los demas documentos descritos supré
se encuén‘tran conforme el art. 1‘?.1’!.1 del .PS (27580) RLGA, $in embargo Ia
indica;dal Resolucion enmarca Ié“!;!con'dqcta de la ADA a lIa comision de
contrave:ncién “...en aplicacién de!f;'js Arf(céjlos 42; 45 y 186 inciso a) de su

Reglamento (...) y parte de Conduc::t"%; 11 de ‘:Ié! :

|
3

o | Lo | . -
15...", por io que en observancia dai Rrincipio de tipicidad. como elemento que
o 'IEH 1 !

La Resolucion Sancionatoria N°

configurar una contravencisn, ot

LTI -
! ". Mo N . . ! .
Es. este aspecto, es necesa{'lo qeil’erlrse al Principio de Legalidad
( | i
. j ! . . . 3 - - . . .
reconomdb en nuestra normativa, como Ia'baranna Jurisdiccional'de que nadie
: i [ !

L |
Administracion Tributaria Aduanera, P

correctamente al FRV.
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‘En cuanto a la mcongruenc!a de la resoluc;lon impugnada, de la revision
de antecedentes y lectura de la resoluc1on ]erarqmca impugnada, se estab!ece
que esta fue pronunciada sobre to!dos y cada uno de los motivos y: puntos del ‘
recurso jerarquico planteado por:la Adminlstracton Aduanera; hablendo las
Autoridades de Impugnacion Trlbuta ia en las instancias de Alzada y. Jerarquica,
identificando con precision los puntos de controversia, desarrollando los
fundamentos técnico juridicos suﬂmeLutes en relacion a los aspectos cuestionados
por eI recurrente, en el marco de las atribuciones conferidas por el art. 139 inc.
b) y 144 de la Ley N° 2492, en el sentldo de: “conocer y resolver, de manera
fundelsmentada los Recurso Jerarqu:cos .contra las Reso!uc:ones de los
Submtendentes Tributarios Regtonales y art. 211 de la Ley N° 3092 tal cual
ex1ge los arts. 28 inc. €) y 30 inc. a) de la Ley N° 2341; conS|QU|entemente no es
evidente que la Resolucion lmpugnada adolezca de falta de motwacmn y
fundamentacion. , 'l' _

Si bien la motivacion y fundrlllmentacién no implica la exposicion ampulosa
de consideraciones y citas legales,! !no es menos cierto, que debe responder todos
los puntos de agravio demandados tal cual sucede en el caso de autos; pues del
contenldo de la resolucion |mpulgnada se evidencia que Ssus fundamentos
contienen las debidas apremamones valoraciones, hechos, antecedentes Y
derecho aphcable conforme ex1ge|e1 art. 211 de la Ley N° 3092, entend1endose
en \consecuenma que las normals del debldo proceso fueron efectlvamente
cumplidas, no encontrandose nlngllJna om|S|on indebida o violacién al respecto,
al haber cumplido a momento de emitir Resolucion, con los presupuestos
exigidos por el art. 28 inc. e) de la Ley N° 2341 que establece: “Debera ser
fundamentado, expreséndose en forma concreta las razones que inducen a emitir

el acto...”", norma relacionada con el art. 30 inc. a) del mismo cuerpo legal,
concordante con el art. 31. 11 del DS N° 27113.

En este sentido, se constata que la Resolucion AGIT-RJ 1475/2018,
contlene la fundamentacion y motivacion sobre los aspectos cuestionados por €l
demandante en el marco del pnnctplo de ‘congruencia que hace a la garantia del
debido proceso; por lo que la actuacion de ia autoridad administrativa
demandada, no ha lesionado el debido proceso previsto por el art. 115 de la CPE
y menos aun incurrir en alguna causal que amerite la nulidad de la Resolucidn

Jerarquica Impugnada.
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firme y subsistente la Resolucién AGIT-
POR TANTO: L3

|
Administli"at_iya Segunda

RJ 1475/2018.
Sala Contt;:-i?ciosa 31

:Contenciosa Administrativa ‘Social y
del Tribuhléll Supl;'

iﬁq,de Justicia, en ejercicio lde I
2y 4 defla’Ley N%I620 de 31 de diciembre ‘de 2014 y

S L
Cedlmlent?"]CIVll,

falla'en wnica instancia declarando

establecido en los arts. 2
781'del Codigo de Pro

IMPROBADA ‘la demanda conter?:(;ﬁiosa administrativa de fs, 1:6 a 20,vta,,
interpuesta por la Gerencia Regiorjfél Cochabamba de la Aduana Nacional de
o "yl

| e firme y subsistente la Resolucion
. i
Jerarquicd AGIT-RJ 1475/2018 ge 14 de junio, .

: : ‘e ¥ ; L .

' Procédase a Ia devolucién 'deilos antecedentes administrativos remitidos

- . i . o

a este Tribunal por |a autoridad demiafj_dada; S€a con nota de atencign. !
ot ! m L '

. - - i"u

Registrese, notifiquese y deyv

, ]
Uélvase. |
: Magistrado Relator: Ricardo |
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del Tribunal Supremo de,!

IERE 1 I —-"flfzt
K | i B ol
I 3% !l» I E o o B
15 ! il e ! b | I 1 ' }’
i‘}fi 4 'I i E | ‘ ! e ',;;;
“‘l L ' e ey : . "I‘;.‘ |I_‘;[
Estad@ Plurlnacmnal deBolivia ; "l | .1 I3
Ao i Organo Judicial
f Trlbunal Supremo de Justicia
GHTACI?ONES Y NOTIFICACIONES
.i";- o
f «XP..227[2018 | ,; ’
| !
; bl :
En Secretaria de la Sala [(J:ontencmsa y Contenciosa Admmistratlva SOCIaI
y Administrativa Segunda idel Triblinal Supremo. de Justicia ) hqras 09:30 ‘
minutos del dia LUNES 1711de AGOSTO del afo 202 A :
Notifique a- H’t i J' . I | | TR
i ' B
AUTORIDAD GENERJ\ DEjm' PUGNACION TRIBUTARIAJAGIT ‘Il I._
REPRESENTANﬁ|I'I DANEY DAVID VALDIVIA CORIA g 3‘3 ?
Con SENTENCIA N° 104}2020 & Lfecha 22 de IU|I0 de 2020« medrarin;e- 1!
copia de ley, fijada en ‘n"{ téb'ﬁ?r ) Judicial, de Secretarla de la*|Sala .;_{
Contenciosa y Contencios ninist ;

segun se establece en Ios_(ﬂ{]lt

testigo que flrma

ﬁ%dmi‘rji‘
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CERTIFICO: A LRI TesTico
"~ Catla J. Berrios” Barrios.
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Strativa Social y Admlnlstrafltlva cegund 5'1
f,,wen impuesto de 'su tenor se notlﬁcq
SH 8_2;[!f: 84 de la Ley N9 439, en presenma de

|

|

!
|
[
L
i

I

|
N
I

e

- = -



