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SALA PLENA
SENTENCIA: 43/2018.
FECHA: Sucre, 31 de enero de 2018.
EXPEDIENTE: 853/2014.
PROCESO : Contencioso Administrativo.
PARTES: Administracion Tributaria Municipal del

Gobierno Auténomo Municipal de Sucre
contra Jla Autoridad General de Impugnacion
Tributaria.

MAGISTRADO RELATOR: Esteban Miranda Teran.

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa de fs.
23 a 27, interpuesta por la Administracién Tributaria Municipal del
Gobierno Auténomo Municipal de Sucre, impugnando la Resoclucién de
Recurso Jerarquico AGIT-RJ N° 0826/2014, pronunciada el 3 de junio, por
la Autoridad General de Impugnacién Tributaria (AGIT), la respuesta de fs.
43 a 46; notificacion al tercero interesado de fs. 100; se tiene por
renunciado el derecho a la réplica conforme el proveido de fs. 91; decreto
de Autos para Sentencia de 17 de agosto de 2015, fs. 104; los
antecedentes del proceso y de emisiéon de la resolucion impugnada.

I. CONTENIDO DE LA DEMANDA.
I.1. Antecedentes de hecho de la demanda.

La demanda sefiala que, al haberse efectuado la determinacién de acuerdo
a lo dispuesto por el art. 93 numeral 3 del Cédigo Tributario, siendo que el
importe a pagar se fija en virtud a los datos aportados por el
contribuyente, teniendo como hecho generador para el pago del IPBI por
las gestiones 2002 y 2003; la liquidacién asi practicada de acuerdo a lo
dispuesto por el art. 97 III de la Ley N° 2492, tendra el caricter de una
resolucion determinativa, teniendo por lo tanto todo el valor legal a todos
los efectos la liquidacion efectuada, por lo que de acuerdo a lo dispuesto
por el art. 93 y paragrafo tercero del art. 97 de la Ley N° 2492 de fecha 2
de agosto de 2003 efectué la liquidacién del adeudo tributario
correspondiente a la gestion 2002 y 2003. o

Que la liquidacién por determinaciéon mixta emitida por esa
Administracién Tributaria cumple con la fundamentacién exigida y
requerida para el caso, de tal manera que el contribuyente al momento de
conocer la decisibn de esa Administracion Tributaria a través de la
liquidacién por determinacién mixta, puede comprender la misma de
forma indubitable sin lugar a equivocos.

El 31 de diciembre de 2008, la Administracidon Tributaria Municipal, senté
en actuados administrativos la diligencia de notificaciéon masiva de Juan
Ramiro Ortufio Bustamante, en razon de la no comparecencia luego de las
notificaciones masivas, publicadas el 11 y 27 de diciembre de 2008, con la

Resolucion de Determinacién por Liquidacion Mixta G.M.S./J.D.L
N°68/2008.
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El sujeto pasivo presenté memorial ante la Administracién Tributaria
Municipal, el 18 de junio de 2013, solicitando la prescripcién del IPBI de
las gestiones 2002 y 2003, del inmueble ubicado en calle Lemoine N° 318,
barrio San Pablo.

El 14 de noviembre de 2013, la Administracién Tributaria Municipal,
rechazé la prescripcién del IPBI de las gestiones 2002 y 2003, por haberse
interrumpido el plazo de la prescripcién con las publicaciones masivas
realizadas en diciembre de 2008, a través de un medio de prensa escrito de
circulacién nacional.

La Administracién Tributaria Municipal, el 29 de noviembre de 20 13,
notificé por Secretaria al contribuyente, con la Resolucién Administrativa
Tributaria Municipal N° 0220/2013, que rechazé la solicitud de
prescripcién del IPBI de las gestiones 2002 y 2003.

Ante la notificaciéon con la citada resolucién, Juan Ramiro Ortufio
Bustamante, presenté recurso de alzada contra la Resolucién
Administrativa Tributaria Municipal N° 220/2013 de 14 de noviembre de
2013, recurso resuelto mediante la Resolucién de Recurso de Alzada N°
0012/2014, que revocé totalmente la Resolucién Administrativa Tributaria
Municipal N° 220/2013.

Contra dicha resolucién, el 18 de marzo de 2014, Teresa Araujo Loayza,
representando a la Administracién Tributaria Municipal de Sucre
interpuso recurso jerarquico, (fs. 77 a 78 vta., anexo 1, de antecedentes
administrativos), resuelto mediante la Resolucién de Recurso Jerarquico
AGIT-RJ N° 0826/2014 de 3 de junio de 2014, que confirmé la resolucién
de alzada.

I.2. Fundamentos de la demanda.

Que, la Administracién Tributaria Municipal del Gobierno Auténomo
Municipal de Sucre, a través de su Jefatura de Ingresos Municipales
interpone demanda contenciosa administrativa impugnando la Resolucién
de Recurso Jerarquico AGIT RJ 0826/2016, de 3 de junio, emitida por la
Autoridad General de Impugnacién Tributaria, en mérito a los argumentos
siguientes:

Argumenta que ha existido una errénea interpretaciéon de la Autoridad
General de Impugnacién Tributaria del art. 97 III, y aplicacién indebida del
art. 99-I1 de la Ley N° 2492, haciendo cita a definiciones de la
interpretacion juridica como del jurista Guillermo Cabanellas y del jurista
y tratadista italiano Francesco Messineo, manifiesta que, el art. 97 Il de la
Ley N° 2492 estipula que la liquidacién que resulte de la determinacién
mixta y refleje fielmente los datos proporcionados por el contribuyente,
tendra el caracter de resolucion determinativa, sin perjuicio de que la
Administracién  Tributaria pueda posteriormente realizar una
determinacién de oficio ejerciendo sus facultades de control, verificacién,
fiscalizacién e investigacion; se remite a lo dispuesto por el art. 93 numeral
3 de la Ley N° 2492 para mostrar que esa Administracién Tributaria se ha
enmarcado estrictamente en ley al aplicar este procedimiento, el mismo
que estipula: "(Formas de Determinacion) I La determinacién de la deuda
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tributaria se realizara: .Mixta, cuando el sujeto o tercero responsable aporte
los datos en mérito a los cuales la Administracién Tributaria fija el importe a
pagar. (sic).

Manifiesta que, al haberse efectuado la determinacién de acuerdo a lo
dispuesto por el art. 93 numeral 3 del Cédigo Tributario, siendo, que el
importe a pagar se fija en virtud a los datos aportados por el
contribuyente, teniendo como hecho generador para el pago del IPBI por
las gestiones 2002 y 2003; la liquidacién asi practicada de acuerdo a lo
dispuesto por el art. 97 III de la Ley N° 2492, tendra el caracter de una
resoluciéon determinativa, teniendo por lo tanto todo el valor legal a todos
los efectos la liquidacién efectuada, por lo que de acuerdo a lo dispuesto
por el art. 93 y paragrafo tercero del art. 97 de la Ley N° 2492 de fecha 2
de agosto de 2003 efectué la Iliquidacién del adeudo tributario
correspondiente a la gestion 2002 y 2003, no habiéndose por lo tanto en
ninglin momento vulnerado el derecho al debido proceso y a la defensa,
hace transcripcién de parte de la Sentencia Constitucional SC 0742/2010-
R de 26 de julio refiriéndose a la fundamentacion.

Arguye que la liquidaciéon por determinacién mixta emitida por esa
Administracién Tributaria cumple con la fundamentacion exigida y
requerida para el caso, de tal manera que el contribuyente al momento de
conocer la decision de esa Administracion Tributaria a través de la
liquidacién por determinaciéon mixta, puede comprender la misma de
forma indubitable sin lugar a equivocos, no habiéndose por lo tanto
vulnerado en ningtin momento el derecho al debido proceso, existiendo la
fundamentacién requerida para éste tipo de proceso.

Manifiesta que habiendo obrado AGIT de manera oficiosa, fallando en su
resolucion de forma ultra-petita y efectuando una interpretacion errénea
del art. 97 III, resolviendo de ésta manera fuera de contexto legal,
ocasionado perjuicio a esa Administracion Tributaria Municipal.

1.3. Petitorio.

Concluyé solicitando se declare probada la demanda contencioso
administrativa, y se revoque la Resolucién de Recurso Jerarquico AGIT-RJ
N° 0826/2014 y en consecuencia, se mantenga firme y subsistente la
liquidacién por Determinacion Mixta N° 068 /2008.

II. De la contestacion a la demanda.

Que admitida la demanda mediante decreto de 6 de octubre de 2014,
cursante a fs. 32, es corrida en traslado a la autoridad demandada y al
tercer interesado, quienes fueron legamente citados, apersonandose €l
Director Interino de la Autoridad General de Impugnac1on Tributaria, para
responder negativamente a la accién incoada.

En el memorial de rBSpuesta cursante de fs. 43 a 46, la Autoridad General
de Impugnacién Tributaria responde negativamente la accién contenciosa
administrativa y rechaza todos los puntos de la demanda efectuando
transcripcién de partes de esta, manifestando que en cuanto -a las
publicaciones, el numeral 2, art. 89 de la Ley N° 2492, establece que la
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Administracién Tributaria efectuara una segunda y ultima publicacién, en
los mismos medios a los quince dias posteriores a la primera en las
mismas.condiciones; es decir, que la disposicién legal establece que entre
publicacién y publicacién deben transcurrir sélo 15 dias; en el presente
caso, con relacion al IPBI de las gestiones 2002 y 2003, se verifica que, las
publicaciones se realizaron el 10 y 27 de diciembre de 2008,
respectivamente; lo que significa que entre la primera y segunda
publicacién, transcurrieron 17 dias; es decir, que pasaron mas de los 15
dias establecidos por Ley, ademas de la Certificacién otorgada por el
periodico Correo del Sur, el 5 de febrero de 2014 refiere que las
publicaciones fueron realizadas el 11 y 27 de diciembre de 2008,
respectivamente; de lo que se advierte, que entre la primera y segunda
publicacién, transcurrieron 16 dias, sobrepasando también, méas de los 15
dias previstos por Ley . '

Asimismo, manifiesta que la diligencia de notificacién masiva, fue
efectuada el 31 de diciembre de 2008, cuando el art. 89, numerales 1 y 2
de la Ley N° 2492, establece que mediante la publicacién de prensa se
citara al sujeto pasivo para que dentro del plazo de cinco dias computables
a partir de la publicacién, se apersone a sus dependencias a efecto de su
notificacién, y que transcurrido dicho plazo sin que se hubieran
apersonado, la Administracién Tributaria efectuard una segunda y ltima
publicacioén, en los mismos medios, a los quince dias posteriores a la
primera en las mismas condiciones; es decir, debié sentar la diligencia
después de los cinco dias posteriores a la segunda publicacién, esto debié
ser a partir del 2 de enero de 2009, para recién sentar la diligencia de
notificacién masiva y no hacerlo el 31 de diciembre de 2008, hecho que
vulneréd el principio de defensa del sujeto pasivo. También sefiala que
corresponde aclarar que las liquidaciones por determinacién mixta,
correspondientes a las gestiones 2002 y 2003, en ninglin momento fueron
cuestionadas, en razén a que el acto administrativo impugnado, es la
Resolucion Administrativa Tributaria Municipal que rechazo la solicitud de
prescripcion del IPBI de las gestiones 2002 y 2003; y no asi, la
determinacién; sin embargo, es importante analizar si esta fue
correctamente notificada o no, para efectos de interrupcién de la
prescripcidon que si es materia del caso, por lo que la Administracién
Tributaria Municipal, no demostr6 que la notificacién masiva, con las
resoluciones determinativas emergentes de la liquidacién mixta, ni el
sentar la diligencia antes de los cinco dias posteriores a la segunda
publicacién, hubiera cumplido el procedimiento establecido en el art. 89,
numeral 2, de la Ley N* 2492; en consecuencia, se establece que las
publicaciones presentadas, no surten efectos juridicos para la interrupcién
de la prescripcion.

I1.1. Petitorio.

Concluye solicitando se declare improbada la demanda contencioso
administrativa interpuesta por la Direccién de Ingresos Municipales de
Sucre, manteniendo firme y subsistente la Resolucién de Recurso
Jerarquico AGIT-RJ N° 0826/2014 de 3 de junio.
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III. ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS Y PROCESALES.

A efectos de resolver la controversia planteada, corresponde senalar-los
antecedentes cumplidos en sede administrativa y los que cursan en el
cuaderno del proceso informan lo siguiente:

La Administracién Tributaria Municipal, emitié la liquidacién por
determinacion mixta G.M.S./J.D.I. N° 68/2008, el 8 de diciembre de
2008, respecto al inmueble N° 25494, de propiedad de Juan Ramiro
Ortufio Bustamante estableciendo la deuda tributaria de Bs 4.466.- por el
IPBI de la gestién 2002, y Bs 3.427.- por el IPBI de la gestion 2003,
asimismo, otorgd el plazo de 20 dias para su cancelacion, computable a
partir de su notificacién, bajo conminatoria de inicio de ejecuciéon
tributaria en aplicacién del art. 108, numeral 7 de la Ley N° 2492.

El 31 de diciembre de 2008, la Administracion Tributaria Municipal, sento
en actuados administrativos la diligencia de notificacién masiva, de Juan
Ramiro Ortufic Bustamante, en razon de la no comparecencia luego de las
notificaciones masivas, publicadas el 11 y 27 de diciembre de 2008, con la
resolucién de determinacién por liquidacién mixta G.M.S./J.D.I. N°
68/2008.

El sujeto pasivo presenté memorial ante la Administraciéon Tributaria
Municipal, el 18 de junio de 2013, solicitando la prescripcion del IPBI de
las gestiones 2002 y 2003, del inmueble ubicado en calle Lemoine N° 318,
barrio San Pablo, en aplicacion de los arts. 41, 52 y 53 de la Ley N° 1340 y
los arts. 59 y 60 de la Ley N° 2492 Codigo Tributario; adjuntando la
siguiente documentacién: Formularios Unico de Recaudaciones (1980) de
pago de Impuestos Propiedad Inmueble de las gestiones 2007 a 2011;
provisién ejecutoria emitida por el Juzgado 4° de Partido de Familia de la

capital y folio real del inmueble. Asimismo, aclaré que €l inmueble fue
transferido.

El 14 de noviembre de 2013, la Administracién Tributaria Municipal,
emitié el Informe Juridico de Fiscalizacién N° 381/2013, en el que sugiri6
rechazar la prescripcién del IPBI de las gestiones 2002 y 2003, por
haberse interrumpido el plazo de la prescripciéon, con las publicaciones
masivas realizadas en diciembre de 2008, a través de un medio de prensa
escrito de circulacién nacional.

La Administraciéon Tributaria Municipal, el 29 de noviembre de 2013,
notificé por secretaria al contribuyente, con la Resolucién Administrativa
Tributaria Municipal N° 0220/2013, que rechazdé la solicitud 'de
prescripcién del IPBI de las gestiones 2002 y 2003, del inmueble con
numero de registro N° 25494, ubicado en calle Lemoine de la ciudad de

Sucre; remitiendo actuados administrativos al responsable de
Fiscalizaciéon y Cobranza Coactiva.

Ante la notificacibn de la citada resolucién, Juan Ramiro Ortufio
Bustamante, presentd recurso -de alzada contra la Resolucion
Administrativa Tributaria Municipal N° 220/2013 de 14 de noviembre de
2013, recurso resuelto mediante la Resolucién de Recurso de Alzada N°
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0012/2014, que revoco totalmente la Resolucién Administrativa Tributaria
Municipal N° 220/2013.

Contra dicha resolucién, el 18 de marzo de 2014, Teresa Araujo Loayza,
representando a la Administracién Tributaria de Sucre interpuso recurso
Jerarquico de fs. 77 a 78 vta. de anexo 1 de antecedentes administrativos,
resuelto mediante la Resolucién de Recurso Jerarquico AGIT-RJ N°
0826/2014 de 3 de junio de 2014, que confirmé la Resolucién de Alzada;
én consecuencia, declaré prescritas las facultades de determinacién y
cobro del IPBI de las gestiones 2002 y 2003, con relacién al inmueble con
numero de registro 25494, ubicado en la calle Lemoine N° 318, del barrio
San Pablo, de la ciudad de Sucre; todo de conformidad a lo previsto en el
inc. b), paragrafo I del art. 212 del Cédigo Tributario.

En el curso del proceso contencioso administrativo, se dio cumplimiento al
procedimiento de puro derecho sefialado en los arts. 781 y 354.11 y III del
Codigo de Procedimiento Civil (CPC-1975).

Concluido el tramite, se decreté Autos para Sentencia conforme se
evidencia de la providencia cursante a fs. 104 de obrados.

IV. DE LA PROBLEMATICA PLANTEADA.

De compulsa de la demanda se advierte que, el objeto principal de la
controversia se circunscribe al cuestionamiento de validez del acto
administrativo contenido en la Resolucién de Recurso J erarquico AGIT-RJ
1446/2016 emitido por la AGIT, porque a decir del demandante en errénea
interpretacién del art. 97.11 e indebida aplicacién del art. 99.11 de la Ley N°
2492, la Autoridad General de Impugnacién Tributaria, confirmé la
Resolucién de Recurso de Alzada ARIT/CHQ/RA0012/2014, de 25 de
febrero, que revoca totalmente la Resolucién Administrativa Tributaria
Municipal N° 220/2013 de 14 de noviembre.

V. ANALISIS DEL PROBLEMA JURIDICO PLANTEADO.

De la revision de los antecedentes que cursan en el expediente del proceso,
se evidencia lo siguiente:

V. 1.- Analisis y fundamentacién.

Una vez analizado el contenido de los actos, resoluciones administrativas,
los argumentos y defensas formuladas por las partes en las presentes
controversias, el Tribunal Supremo de Justicia, procede a revisar la
siguiente causa, en los siguientes términos:

V.1.1. Cuestion previa.

Con caracter previo a ingresar a resolver el planteamiento de la demanda
expuesta por la Administracién Tributaria Municipal del Gobierno
Auténomo Municipal de Sucre, corresponde precisar que las liquidaciones
por determinacién mixta elaboradas por la Administracién Tributaria
Munieipal, correspondientes a las gestiones 2002 y 2003, no fueron en
momento alguno cuestionadas por el sujeto pasivo, en razén a que el acto
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administrativo impugnado fue la Resolucién Administrativa Tributaria
Municipal que rechazé la solicitud de prescripcion del IPBI de las gestiones
2002 y 2003; y no asi, la determinacién del tributo, a lo cual resultara
importante analizar si la notificaciébn masiva de la Administracién
Tributaria Municipal fue correctamente notificada o no, para efectos de
interrupcidén de la prescripcién que si es materia del caso.

V.1.2. Como Unico punto, la Administracién Tributaria Municipal del
Gobierno Auténomo Municipal de Sucre acusa errénea interpretacion del
art. 97 1II, y aplicacion indebida del art. 99 II de la Ley N° 2492 Cédigo
Tributario (CT), sefialando que en ningin momento vulnerd el derecho al
debido proceso y defensa del sujeto pasivo.

En ese marco de acuerdo al art. 92 de la Ley N° 2492 CT, la determinaciéon
de la deuda tributaria, es el acto por el cual ya sea el sujeto pasivo
(contribuyente) o la Administracién Tributaria declara la existencia y

" cuantia de la deuda tributaria o su inexistencia. Dentro de las

modalidades de determinacién de la deuda tributaria se tiene las
siguientes formas, la primera realizada por el sujeto pasivo o tercero
responsable a través de declaraciones juradas; la segunda por la
Administracién Tributaria de oficio, y la tercera, donde intervienen tanto el
sujeto pasivo o tercero responsable v la administracién tributaria, siendo
de interés en el presente caso esta 1ltima, también llamada determinacién
mixta regulada por el paragrafo I numeral 3 del art. 93 del CT que
establece: “Mixta, cuando el sujeto pasivo o tercero responsable aporte los
datos en mérito a los cuales la Administracién Tributaria fija el importe a
bagar”. (sic.). A su vez, el art. 97 III de la Ley N° 2492 CT, en cuanto a la
determinacién establece que; la liquidacién que resulte de la
determinacién mixta y refleje fielmente los datos proporcionados por el
contribuyente, tendra el caracter de resolucién determinativa.

De lectura de la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ 1446/2016, se
advierte que dicha resolucién senala la vulneracién del principio de
defensa del sujeto pasivo al sentar la Administracién Tributaria Municipal
la diligencia de notificacién masiva en fecha posterior al 31 de diciembre
de 2008, dejando prescribir el derecho de cobro de la determinacién; a
cuyo fin, de revision de dicha decisién corresponde efectuar una revisién
del computo de la prescripcion del IPBI para la gestién 2002,

Con ese objetivo, se advierte que conforme lo establecié la Disposicién
Transitoria Primera del DS 27310 Reglamento al Cédigo Tributario, norma
declarada constitucional por la S.C. N° 028/2005 de 28 .de abril de 2005;
que sefiala que las obligaciones cuyo hecho generador hubieran acaecido
antes de la vigencia de la Ley N° 2492 CT, en materia de prescripcién, se
sujetaran a las disposiciones sobre prescripcion contempladas en la Ley
1340, Codigo Tributario, de 28 de mayo de 1992, norma que determina en
su art. 52, un plazo de prescripcién tributaria de 5 afios; evidenciandose
que el hecho generador de la obligaciéon para el Impuesto a la Propiedad de
Bienes Inmuebles (IPBI) 2002 operé en vigencia de la Ley N°1340 y por
tanto, el computo para la prescripcién de la gestién, vencié en su plazo de

- pago el 2003, iniciando como consecuencia el computo de la prescripcién

el 1 de enero de 2004, venciendo el 31 de diciembre de 2008; no
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sujeto pasivo, evidenciandose que la Autoridad General de Impugnacion
Tributaria interpreto adecuadamente el art. 97 II de la Ley N° 2492 CT, no
siendo pertinente ni aplicable la alegacion de la Administracién de
aplicacién indebida del art. 99 II de la sefialada ley.

Finalmente se evidencia que, al emitir la resoluciéon jerarquica ahora
impugnada la Autoridad General de Impugnacién Tributaria aunque con
un conteo diferente de fechas, aplicoé adecuadamente las normas
tributarias, en cuanto no se evidencia que la autoridad demandada haya
interpretado erréneamente o aplicado indebidamente las disposiciones
legales alegadas por la parte demandante. En ese sentido, se tiene que las
acusaciones por parte de la Administracién Tributaria Municipal Gobierno
Auténomo Municipal de Sucre, no son evidentes y resultan infundadas;
por consiguiente no se vulneré procedimiento legal alguno y menos aun,
violacién de la normativa legal tributaria como alegd erradamente la
entidad demandante; por lo que, corresponde en consecuencia, confirmar
la resolucién jerarquica impugnada.

V.1.7.- Conclusiones.

En el marco de la fundamentacién juridica precedente, de las pretensiones
deducidas en la demanda y la contestacion, se advierte lo siguiente:

Del analisis precedente, éste Tribunal de Justicia concluye que la
Resolucién de Recurso Jerarquico AGIT-RJ N° 0826/2014 de 3 de junio,
fue emitida en cumplimiento de la normativa legal citada, puesto que la
Autoridad General de Impugnaciéon Tributaria efectué una adecuada
aplicaciéon de las normas tributarias desarrolladas, aplicables al caso en
examen, conforme a los argumentos expuestos, por lo que no existe razén
legal alguna que motive dejar sin efecto la resolucién jerarquica ahora
impugnada, mas atin cuando la misma veldé por los derechos del sujeto
pasivo consagrados en la Constitucién Politica del Estado. : .

Por lo argumentado, no habiéndose evidenciado la vulneracién de las
normas acusadas en demanda, corresponde mantener el
entendimiento establecido por las instancias de impugnacion en
relaciéon al transcurso del término de la prescripcion sin
interrupciones, habiéndose como consecuencia consolidado Ila
prescripcion en favor del sujeto pasivo, concluyéndose que la Autoridad
General de Impugnacién Tributaria obré adecuadamente al dictar la
Resolucién de Recurso Jerarquico AGIT-RJ N° 0826/2014 de 3 de junio;
correspondiendo desestimar la pretensién contenida en la demanda en
virtud de los hechos y fundamentos expuestos en el presente fallo,
manteniendo firme y subsistente la Resolucion Jerarquica impugnada.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado
Plurinacional de Bolivia, en ejercicio de la atribucién contenida en los
articulos 4 y 6 de la Ley N° 620 de 29 de diciembre de 2014 y 778 al 781
del Cédigo de Procedimiento Civil -1975 y en virtud de los fundamentos
expuestos, falla en unica instancia declarando IMPROBADA la demanda
contenciosa administrativa de fs. 23 a 27, interpuesta por la
Administracién Tributaria Municipal del Gobierno Auténomo Municipal de
Sucre; en consecuencia, se mantiene firme y subsistente la Resolucién de
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Exp. 853/2014. Contencioso Administrativo.-
Administracion Tributaria Municipal del Gobierno’ Auténomo
Municipal de Sucre contra la Autoridad General de
Impugnacién Tributaria.

Giterds Plevinacional de Polsvia

Recurso Jerarquico AGIT-RJ N° 0826/2014 de 3 de junio dictada por la
Autoridad General de Impugnacion Tributaria.

Procédase a la devolucion de los antecedentes administrativos
remitidos a este tribunal por la autoridad demandada. '

Registrese, notifiquese y archivese.

‘steban Mira Tera’m
MAGISTR/
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icardo‘Toyres’Echala
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