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TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
SALA CONTENCIOSA Y CONTENCIOSA
ADMINISTRATIVA, SOCIAL Y
ADMINISTRATIVA
SEGUNDA
SENTENCIA N° 42/2016
EXPEDIENTE : 79/2015
DEMANDANTE : Marleny Lucha Arispe Flores
DEMANDADO(A) : Autoridad General de Impugnacion Tributéria
TIPO DE PROCESO : Contencioso Administrativo

RESOLUCION IMPUGNADA: R.J.AGIT- RJ N° 0496/20-14 de 13/02/2014
MAGISTRADO RELATOR : Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano

LUGAR Y FECHA : Sucre, 20 de octubre de 2016

VISTOS EN SALA:

La demanda contenciosa administrativa de fs, 22 g 34, en la que impugna
la Resolucion Jerarquica AGIT RJ N° 0196/2015 de fecha 13 de febrero de 2015
emitida por la Autoridad General de Impugnacién Tributaria (AGIT), la
contestacion de fs.52 a 58, réplica de fs. 110 a 116 y duplica de fs. 133 a 134, los
antecedentes del proceso; y |

|. CONSIDERANDO DE LA DEMANDA

" 1.1.Antecedentes de fa demanda.

Sefiala como antecedentes que mediante notas de fechas 2 vy 3 de enero
de 2014 y memorial de fecha 2 de enero enviados a la Aduana Nacional, los
propietarios, apoderados e importadores de vehiculos usuarios de Zona Franca
Industrial de El Alto, indicaron gue a raiz de la caida del sistema de la Aduana
Namonal el dia viernes 27 de d|C|embre de 2013, .no lograron la conclusion de
algunos tramites pendientes, razén por la cual impetran a la Administracion
Tributaria pueda extender el plazo para la conclusién de los tramites y cumplan
los requisitos sefalados por ley.

Que mediante Informe Técnico ANB-GNGC-DDS-001-2014 de 07/01/2014,
emitido por la Gerencia Nacional de Sistemas, concluyé que: "La peticién del
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documento C33 en ambiente de produccion del sistema SIDUNEA++, funcioné
correctamente entre el01/07/2013 al 30/12/2013.

1.

2.

El dia 31/12/2013, el sistema SIDUNEA++ solicito de forma obligatoria'se
consigne el documento C33 para vehiculos con ario de modelo 2010; lo
cual no correspondia.

Se corrigi6 la forma de calculo de |a antigtiedad del vehiculo; para que el

sistema SIDUNEA++ solicite el documento C33, cuando corresponda. '

3. Al haberse presentado el problema el 31/12/2013 y ser éste el Gltimo dia

para el registro de declaraciones correspondientes a vehiculos cuyo afio de

modelo sea 2010, se recomienda se realicen las gestiones necesanas

para_habilitar el sistema por el periodo en el que se presentaron los

problemas indicados."

Que, en fecha 08/01/2014 |a Agencia Despachante de Aduana SAINZ LTDA.,

por cuenta de su comitente Marleny Lucha Arispe Flores, procedio a la validacion

de la Declaracion Unica De Importacion DUI 2014/232/C-11892 en sujecion a la
RA-PE 01-002-14 que autorizo la apertura del sistema SIDUNEA++ [os dias 08 al

10 de enero del 2014 para nacionalizacion de vehiculos alcanzados por DS

28963 de 06/12/06 Y sus modificaciones, que al 31/12/2013 cumplian con los

requisitos previstos en la normativa vigente para la nacionalizacion.
Asimismo la Agencia Despachante de Aduanas SAINZ LTDA., hasta el dia 31 de
diciembre de 2013, realizd los tramites inherentes al-despacho aduanero para el

vehiculo mencionado obteniendo como documentos de soporte los siguientes:

Factura de Venta en Zona Franca No. 000587 de 30/12/2013

Parte de Recepcion 232/2013/651043 de 27/12/2013 emitida por
ZOFRAPAZ-GIT S.A.

Manifiesto Internacional de Carga / Declaracion de Transito Aduanero
MIC/DTA No. 2762201 de 19/12/2013

Carta porte No. 00397/BOL/2013 de 19/12/2013

Formulario de Inspeccién Previa 232 2013 651043 de 27/12/2013
Formulario de Reacondicionamiento No. 313 de 30/12/2013

Certificado de Adecuacion Ambiental No. 075- 201-150 de 28/12/2013
Aclaracion: este certificado es requisito para la emision del Certlflcado de
IBMETRO

Certificado de Emision de Gases No 960 de 28/12/2013
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Aclaracion: este certificado es requisito para la emisién del Certificado de
IBMETRO
» Planilla de Salida SIZOF2013232R24036 de 30/12/2013

Esta planilla de salida se lo realiza en una aplicacion informatica de la

aduana-Sistema de Zonas Francas SIZOF, teniendo caracter de

declaracion jurada respecto al vehiculo Clase Camién, Marca Nissan, Tipo

Ranger, y demas caracteristicas.

Encontrandose la documentacion soporte se encuentra en e expediente.

Que emitida la Resolucién Sancionatoria de Contrabando AN-GRLPZ-
ULELR No 058/2014 de 24 de julio de 2014, emitida por la Gerencia Regional La
Paz se interpuesto recurso de alzada, resuelto mediante la Resolucion de
Recurso de Alzada ARIT-LPZ/RA 0829/2014 de 17/11/2014 por la Autoridad
Regional de Impugnacion Tributaria La Paz, y que contra dicha resolucion se
presentd recurso jerarquico, emitiéndose al efecto la resolucion impugnada.

I.1. 2 Fundamentos de la demanda

Manifiesta que, en la instancia de la Aduana Nacional, la Autoridad de
Impugnacion Regional La Paz y de la Autoridad General de Impugnacion
Tributaria, presentaron pruebas de descargo consistentes en documentacién
soporte para la Declaracion Unica de Importacion DU, fiscalizada desvirtuando
de esta manera la Resolucién Sancionatoria de Contrabando AN-GRLPZ-ULELR
N°® 58/2014 de 24 de julio de 2014, emitida por la Gerencia Regional La Paz,
pruebas que demuestran que la Agencia Despachante de Aduanas SAINZ
LTDA., hasta el dia 31 de diciembre de 2013, realizo los tramites inherentes al
despacho aduanero para el vehiculo mencionado, obteniendo las
documentaciones soporte para la DUI, conforme el art. 111 Decreto Supremo
25870 Reglamento a la Ley General de Aduanas, y en aplicacion del art. 2 Ley
General de Aduanas, que rige el principio de la buena fe y transparencia.

Que, el Certificado IBMETRO NUmero CM-LP-232-13-2014 de fecha de 6
dé enero del 2014, cita en su parte pertinente “tramite a 31 de diciembre del
2013, es decir que la entidad emisora IBMETRO acepta dicho tramite a fecha
31/12/2013 por lo que causa efecto legal inmediato, al no haber sido observada y
menos rechazada viabilizando de esta manera la declaracién de la DuUI
2013/232/C-11892, que a 31/12/2013 declaro el nimero asignado el CM-LP-232-
13-2014, mismo que es tomado a instancias de imprimir fisicamente el 6 de enero

de 2014, es decir que dicho certificado no sufre cambio alguno desde fecha
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31/12/2013, que es aceptado por IBMETRO, aspectos que hace ver que!se
cumplié a su cabalidad lo previsto en la RA-PE 01-002-14 de 07/01/2014, y que la
Administracion de Aduana no observa estos afectos legales de caracter
inmediato es decir que no aplica la verdad material prevista por el Art. 200 de la
Ley 3092, viclando de esta manera el principio del derecho a ser oido previéta
por el Art. 117 - | de la Constitucion Politica del Estado Plurinacional.

Que, con relacién al prinqipio de retroactividad establecido en el art. 123 de
la Constitucion Politica del Estado Plurinacional, indica que partiendo en la
interpretacién de dicha normativa la Administracion Aduanera al no tomar en
cuenta la fecha de inicio - aceptacién de su tramite N° CM-LP-232- 13- 2014
aplica el principio retroactivo sin considerar que es para lo venidero, por lo que. al
tomar en cuenta la fecha de impresion del CERTIFICADO DE IBMETRO
NUMERO CM-LP-232-13-2014 de 6/01/2014 ignorando de esta manera sus
tramites iniciados - aceptados a 3171212013, viola dicho principio de
retroactividad, el m‘ismo que esta tutelado en la Constitucion Politica del Estado
Plurinacional, atentando contra sus derechos a la propiedad privada prevista por
elart. 56. 1. II. dé la CPE. ‘

Por otra parte sefiala que no se cumplié con el principio de inmediatez
prevista por el art. 39 del Reglamento a la Ley General de Aduanas, toda vez que
la Administracion de Aduana Zona Franca a sabiendas de que el 31 de diciembre
de 2013, era el término fatal para que los vehiculos ingresado en Zonas Francas
come la Industrial tengan que declarar la DUI, no se coordind con recinto
aduanero, estableciendo cual es la cantidad de vehiculos que se encuentran en
playa de vehiculos para su nacionalizacion hasta el 31/12/2013, tampoco se
coordiné con IBMETRO cual es la demanda de solicitudes sobre Certificados
Medioambientales y si se encuentran en plazo para emitir los citados documentos
para los vehiculos con vencimiento a fecha sefialada, de igual manera no se
preve si el SISTEMA SIDUNEA ++ acepta datos del Certificado Medioambiental
solicitados a fecha 31/12/2013, es asi que se puede ver que su persona no es
directa responsable en la obtencion de dichos documentos como el citado
Certificado Medioambiental sino responsabilidad de terceros, vulnerando asi el
principio al debido proceso prevista por el Art. 115.1. Il de la Constitucién Politica
del Estado Plurinacional, al no valorar sys pruebas en el marco de la sana critica

y condenarla directamente.
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Asimismoe manifiesta que existié la imposibilidad de cumplimiento de Ia
obligacion por causas no imputables a su perscna al haber declarado ante la
Administracién de Aduana Zona Franca Industrial la DUI 2013/232/C-11892, la
considerd sujeto pasivo conforme lo previsto por el art. 22 y art. 23. | de la Ley
2492, empero cuando realizé sus tramites estos no dependian directamente de
Su persona, sino de un tercero como ocurre con IBMETRO quien deberia haber
previsto los plazos en la emision de los CERTIFICADOS MEDIOAMBIENTALES
en el sentido estricto de emitir con fecha de 31/12/2013 y no asi con fecha
08/01/2014, generando un hecho ilegal por que se interpreta que el certificado
seria de 08/01/2014 y se ignora el inicio del tramite a 31/12/2013, omitiendo la
Autoridad impugnada ingresar al fondo de la verdad material; asimismo la
Aduana Nacional con la RA-PE 01-002-14 de 7/01/2014 solo corrige la caida del
sistema SIDUNEA++ vy no corrige la caida de la aplicacion IBMETRO, para la
emlsmn e impresién de los certificados IBMETRO.

Continua sefialando que el sistema SIDUNEA les otorgd el codigo C-11892
para el pago, siendo que ya se tiene cancelado los tributos aduaneros
correspondientes y en consecuencia en cumplimiento de la norma aduanera el

vehiculo estaria nacionalizado para el consumo, que como comprobante de pago

'se encuentra la Declaracién Unica de Importacion DUI y registré en el Sistema

SIDUNEA++,

PETITORIO:

Solicito se declare la REVOCATORIA TOTAL DE LA RESOLUCION DE
RECURSO JERARQUICO AGIT- RJ 0196/2015 de fecha 13 de febrero del 2015,
emitida por Autoridad General de Impugnacién Tributaria, por ende la revocatoria
de las demas disposiciones debiendo quedar sin efecto Iega[

Il.- DE LA CONTESTACION A LA DEMANDA

La Autoridad General de Impugnacion Tributaria, se apersono al proceso
y respondi6 negativamente con memorial que cursa de fs. 52 a 58, sefialando
que no obstante que la resolucion pronunciada esta plena y claramente

respaldada en sus fundamentos técnico-juridicos, cabe remarcar y precisar lo
siguiente:

Contrariamente a lo que refiere el demandante, esa instancia jerarquica
sefiala que repecto al principio de formalismo y verdad material, revisados los
antecedentes y la normativa aplicable y en estricta aplicacion del principio de

legalidad, concluyd que la prueba aportada por el sujeto pasivo no contaba con



el Certificado Medioambiental obtenido de IBMETRO el 31 de diciembre de
2013, siendo que ese fue justamente el requisito establecido por Ia
Administracion Aduanera en la Resolucion RA-PE 01-002-14 con la que ée
autorizé la apertura del Sistema SIDUNEA ++ del 8 al 10 de enero de 2014,
para la nacionalizacién de los vehiculos alcanzados por el DS N° 28963 de 6 de
diciembre de 2006 y sus modificaciones, dejando claro que todos los vehiculos
a nacionalizarse, deberian contar con la documentacion soporte incluida la
certificacion de IBMETRO, por lo que mal puede arguirse que se vulnero el
principio de verdad material anteponiendo el principio de formalismo.

Indico que existe evidencia de la presentacion del Certificado IBMETRO
CM-LP- 232-13-2014; sin embargo, el mismo fue validado por la instancia
competente el 8 de enero de 2014, cuando claramente el art. 1 de |a RA-PE 01-
002-14 de 7 de enero de 2014, dispuso la apertura del sistema para la
nacionalizacién de vehiculos que cumplian con los requisitos previstos en Ia
normativa vigente para su nacicnalizacién y en el caso concreto, dicho requisito
no fue cumplido por la demandante por inobservancia de las exigencias y plazos
previstos en el art. 111- j) del RLGA, por lo que no corresponde sefialar si'el
certificado de IBMETRO constituye o no una declaracién jurada.

Sobre la vulneracion del principio de retroactividad, sefialé que la
demandante efectud una interpretacién conveniente y maliciosa. Aclaré que la
RA-PE 01-002-14 entré en vigencia el 7 de enero de 2014; es decir, un dia antes
a que la demandante obtuviera el Certificado de IBMETRO, aspecto que debe
ser tomado en cuenta, por lo que la indicada Resolucien fue aplicada atendiendo
la vigencia de dicho principio y previa verificacion de que la documentacion no
fue obtenida en vigencia del plazo previsto del 31 de diciembre de 2013.

Aclard, que la revision de antecedentes informa tambien, que dicha
disposicion se dio a que el 27 y 31 de diciembre de 2013, las aplicaciones
informaticas y el Sistema SIDUNEA ++ tuvieron problemas de actualizacion de
datos, de lo que se infiere que la RA-PE 01-002-14 de 7 de enero de 2014, fue
puesta en vigencia en pos de precautelar el bien comn de las personas que se
vieron afectadas en las fechas sefialadas debido a los problemas sefalados.

En cuanto al principio de inmediatez y refiriendose a los argumentos de la
demandante, que no se valoré su prueba en el marco de la sana critica y

presumiendo su buena fe; sin embargo, al margen de expresar en forma
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enunciativa que se hubiese vulnerado ef debido proceso, no explica ni
fundamenta cémo es cierto lo que dice.

Sobre la alegada imposibilidad del cumplimiento de la obligacién es por
causas no imputables al sujeto pasivo, aclaré que en ningtin momento se ignord
que la demandante inici6 su tramite al 31 de diciembre de 2013, fecha en la que
tambien inicio la gestion para obtener ef Certificado IBMETRO que fue obtenido
el 8 de enero de 2014; es decir, que la misma demandante asume gue no
cumplié con su obligacion por causas que no le son imputables, sin explicar y
fundamentar cuales fueron esas causas, argumento que tampoco fue justificado
en la sustanciacion de los recursos previos a su demanda. Concluyé este punto
sfeﬁalando que la demandante no puede fundar, en su propia negligencia e
incumplimiento, la pretension deducida en la demanda.

En relacion con la peticion de ampliacion de plazo formulada por los
|mpor‘tadores indicd que las aplicaciones informaticas y el sistema SIDUNEA ++
tuvieron problemas de actualizacion de datos e| 27 y 31 de diciembre, motivando
la RA-PE 01-002-14 para la nacionalizacion solicitada.

En cuanto al pago de la DUI refirié que por principio de congruencia no

fue considerado en la resolucion jerarquica en razén de no haber sido formulado
en el recurso.

[I.1.- Petitorio

La autoridad demandada solicito se declare improbada la demanda y se
rflantenga firme y subsistente la resolucion impugnada en el proceso.

lll.- CONTESTACION DEL TERCEROQ INTERESADO

La Administracién Aduanera, se apersond al proceso con memorial que
cursa de fs. 42 a 46 vta, y relacionando los antecedentes administrativos,
contesté la demanda sefialando que el Acta de Intervencién Contravencional AN-
GRLPZ- UFILR-AI-036/2014 de 3 de junio, fue emitida porque no se cumplié lo
dispuesto en el art. 2 de la Resolucion RA-PE 01-002-14, y por ello, fue
sancionada conforme lo establecen los arts. 160.4 y 181-f) del CTB.

Agrego que conforme a la sana critica y al principio de buena fe, se valoré
toda la prueba presentada por la recurrente, la que no desvirtud de manera
objetiva la calificacion de la contravencion atribuida, motivo por el cual
Resolucidn Sancionatoria por Contrabando AN-GRLGR-ULELR 058/2014 de 24

de julio, disponiendo el comiso definitivo del vehiculo Yy que la resolucién



jerarquica cumple con todos los requisitos exigidos por ley y cumple con el
debido proceso.
ill.1.- Petitorio
Solicitd se declare improbada la demanda, |
IV.- ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS Y PROCESALES !
1.- En fecha 24 de marzo de 2014, la Administracion Aduanera comumco a
la Agencia Despachante de Aduana la ADA AG SAINZ Ltda. (ADA AG SAINZ
Ltda.) que fue seleccionada para control diferido solicitanto documentacion de
soporte para la DU| C-11892.
2.- Que en fecha 2 de junio de 2014, la Administracion Aduanera emitié

informe estableciendo que de Ia fecha de aceptacion de la DUI, se denota que el
Certificacion de IBMETRO no fue obtenido con anterioridad a la fecha de
presentacion de la Declaracion, ya que el mismo no fue emitido el 6 de enero de
2014 y no el 31 de diciembre de 2013, presentando la demandante sus
descargos en fecha 20 de junio de 2014, manfiestando que dicho certificado fue
ingresado el 31 de diciembre de 2013. !

3.- Que mediante Resolucién Sancionatoria por Contrabando AN- GRLGR—
ULELR 058/2014 de 24 de julio de 2014, se declard probada la comision de
contrabando contravencional contra la demandante, al haber internado a territorio
nacional con la DU! C-11892, mercancia consistente en un vehiculo prohibido de
importacion, de acuerdo al art. 9 del DS. 28963, disponiendo el comiso definitivo
de la mercancia descrita en el Acta de Intervencion Contravencional AN-GRLPZ-
UFILR-AI-036/2014 de 3 de junio.

4.- Planteado recurso de alzada, la Autoridad Regional de Impugnacion
Tributaria de La Paz, emitié la Resolucion del Recurso de Alzada ARIT-LPZ/RA
0829/2014 de 17 de noviembre, confirmando la Resolucion Sancionatoria
consecuentemente mantuvo firme y subsistente el comiso definitivo de la
mercancia descrita en el Acta de intervencién Contravencional AN-GRLPZ-
UFILR-AI-036/2014 de 3 de junio

5.- Que interpuesto el recurso jerarquico contra dicha resolucion por la
demandante, la AGIT, mediante Ia Resolucion Jerarquica AGIT RJ N°© 0196/2014
de fecha 13, confirmé la resolucién de alzada y en consecuencia mantuvo firme y

subsistente la Resolucion Sancionatoria.
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6.- De esa forma, se dio origen ai proceso contencioso administrative en
analisis, el cual fue tramitado como ordinario de puro derecho. Absueltas la
réplica y la duplica, se decret6 autos para sentencia.

V.- ANALISIS DEL PROBLEMA JURIDICO PLANTEADO

En autos, la demandanté controvierte la decision de la Autoridad General
de Impugnacién Tributaria de confirmar la resolucion de alzada, que a su vez

homologé la Resolucion Sancionatoria por Contrabando AN-GRLGR-ULELR

058/2014 de 24 de julio de 2014, que declaré probado el contrabando

contravencional en contra de Marleny Lucha Arispe Flores.
. Al efecto, la actora acusa la vulneracion de su derecho a ser oida, asi
éomo la infraccion del principio de verdad material, de irretroactividad, debido
proceso, imposibilidad de cumplimiento por causas atribuibles a terceros y que
no se considerd que el vehiculo ya esta nacionalizado por haberse pagado los
tributos aduaneros. Toda la argumentacion de la demanda tiene base en el
hecho de que la ahora demandante, presenté el 31 de diciembre de 2013, su
solicitud de certificacion a IBMETRO, la cual recién fue otorgada el 8 de enero y
que sin considerar que la Certificado IBMETRO CM-LP- 232-13-2014, al sefialar
"Tramlte a 31 de diciembre de 2013", la entidad emisora acepto la gestmn a esa
fecha, causando efecto legal inmediato y viabilizando la DUI C-11892.

| También, acusé la falta de previsidn de la Administracién Aduanera que
no consider6 que siendo el 31 de diciembre de 2013, el término fatal para que
Ios vehiculos lngresados en zonas francas como la industrial {playa de vehiculos
mgresados antes del 31 de diciembre de 2013) tengan que declarar la DUI no
gumplié el principio de inmediatez previsto por el art. 39 del RLGA, para tomar

previsiones para atender la demanda y tampoco coordiné con IBMETRO.

También sefiald que la RA-PE 01-002-14 de 7 de enero de 2014, no restaurd la

caida de la aplicacion de IBMETRO para la emisién de los certificados.
Finalmente, sefaldé que el art. 90 de la LGA es claro al sefialar que las
mercancias se consideraran nacionalizadas en territorio aduanero cuando

cumplan con el pago de los tributos aduaneros exigibles para su importacién y es

asi, que el sistema SIDUNEA le otorgé el codigo péra el pago que a la feé:ha fue

I » - L I . L]
cancelado, consiguientemente, el vehiculo estaria nacionalizado.

Por su parte, la autoridad demandada sefialé que en estricta aplicacion

i
!

del principio de legalidad y luego de la valoracién corréspondiente se concluyo
|

|
i 9

que la prueba aportada por el sujeto pasivo no contaba con el Certificado }



t

Medioambiental obtenido de IBMETRO el 31 de diciembre de 2013, siendo due
ese fue justamente el requisito establecido por la Administracion Aduanera en la
Resolucién RA-PE 01-002-14 con la que se autorizo la apertura del Sistef’na
SIDUNEA ++ del 8 al 10 de enero de 2014, para la nacionalizacion de ]os
vehiculos alcanzados por el DS 28963 y sus modificaciones, por lo que n:1a[
puede arglirse que se vuinerd el principio de verdad material anteponiendo el
principic de formalismo. Por otro lado sefaléd que la demandante pretenide
sustentar su demanda en su propia negligencia y que el argumento relatfvoi al
pago de la DUI no fue planteado en la instancia recursiva. |

V.1.- En el marco planteado, tanto 'a demandante como la autoridad
demandada coinciden en sefalar que el vehiculo comisado ingresé a Zoha
Franca el 31 de diciembre y que a esa fecha, no contaba con toda 'la
documentacion pues faltaba la Certificacion de IBMETRO, que si bien fue
solicitada en esa fecha, fue emitida y presentada el 8 de enero de 2014, fecha en
la que se registré y validé la la DUI C-11892, que fue sorteada a canal verde; es
decir, que se autorizd el levante de la mercancia en forma inmediata, en
aplicacion del art. 106 del RLGA.

V.2.- Fue recién en el control diferido inmediato, gue la Administracion
Tributaria, al valorar la documental presentada por la importadora, observé que
el Certificado de IBMETRO, habia sido emitido recién el 8 de enero de 2014 y
concluyé que no se habia dado cumplimiento estricto a lo ordenado en la
Resoluciéon RA-PE 01- 002-14 de 7 de enero de 2014, que en su art. 1.
Autorizé a la Gerencia Nacional de Slstemas la apertura del Sistema
SIDUNEA++ los dias 8 al 10 de enero de 2014 para la nacionalizacién de los
vehfculos alcanzados por el DS 28963 del 6 de diciembre de 2006 y sus
modificaciones, que al 31 de diciembre de 2013, cumplian con los
requisitos previstos en la normativa vigente para su nacionalizacién,
debiendo presentar a la conclusién del plazo un informe sobre los vehiculos
'que se acogieron a la resolucion. El art. 2 de la citada RA-PE establece:
“Todos los vehiculos a nacionalizarse conforme el articulo anterior,
deberan contar con la documentacion soporte establecida en la normativa
vigente emitida hasta el 31/12/2013, incluyendo la certificacion emitida por
IBMETRQO (cuando corresponda), el Parte de Recepcién y el certificado de
reacondicionamiento del vehiculo.
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V.3.- Se concluye entonces que en lo estrictamente formal,
aparentemente seria correcta la emision del Acta de Intervencién
Contravencional AN-GRLPZ- UFILR-AI-036/2014 de 3 de junio; sin embargo,
en ia etapa de descargos la afectada presenté la nota IBMETRO DML-CE-
0517/2014, de 11 de julio de l2014 por la Directora de Metrologia Legjal del
Instituto Boliviano de Metrologia (IBMETRO), que sefala: ".. hacemos constar
que el 31 de diciembre de 2013, IBMETRO, recepciond solicitudes de
certificado medioambiental hasta pasadas las 18h00, de usuarios que
contaban con fodo el respaldo documentario correspondiente, y que por
razones de tiempo fundamentalmente, no se pudo elaborar el certificado,
habiendo realizado la emision entre los dias 2, 3, 6 y'7 de enero de 2014. Al
haberse habilitdao el Sistema SIDUNEA para regularizar procedimientos
aduaneros, con el objefo de atender las solicitudes que fueron presentadas con
la documentacion completa, solicitamos a su digna autoridad, se aceptén los
Certificadc;s Medioambientales emitidos por IBMETRO, de fecha 02 a 08 de
enero de 2014, para regularizar los tramites de internacion de vehiculos
habilitados hasta dicha fecha.”, documento no fue considerado, pese a que fue
emitido por una entidad publica autorizada para el efecto, en el que ademas se
j:'ustifica el motivo de la demora en la entrega del referido documento que
evidentemente, no es atribuible a la negligencia de la ahora demandante.

V.4.- Se razona también, que la normativa contenida en el DS N° 28963
de 6 de diciembre de 2006, con las modificaciones introducidas por el DS N°
29836 de 3 de diciembre de 2008, tiene como finalidad evitar la importacién de
vehiculos que contaminen el medio ambiente o generen inseguridad p:ara la
poblacion. En el caso de autos, IBMETRO certificd que el vehiculo importado
por la ahora demandante, cumplia con las especificaciones técnicas de la
norma legal vigente; consecuentemente materialmente no existia ninguna
razén técnica o normativa para declarar que su internacion a territorio
nacional era ilegal y por ello, declarar probada la contravencién de
contrabando. |

La fundamentacién precedente, exime a esta Sala de efectuar otras
consideraciones, respecto al resto de los argumentos de la demanda.

E POR TANTO: La Sala Contenciosa y Contencioso Administrativa, Social y o
Administrativa Segunda del Tribunal Supremo de Justicia en el ejercicio de la

atribucion conferida en el numeral 2 del articulo 2 y articulo 4 de la Ley 620 de 29
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de diciembre de 2014, falla en Unica instancia declarando PROBADA la demanda
y en su mérito, revoca la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ 0196/2015
emitida el 13 de febrero de 2015 por la Autoridad General de Impugnacion
Tributaria, dejando sin efecto la Resolucion deI.Recurso de Alzada ARIT-LPZ-RA
0829/2014 de 17 de noviembre y la Resolucidon Sancionatoria en Contrabando
AN-GRLGR-ULELR 058/2014 de 24 de julio, debiendo entregarse el vehiculo
comisado a la demandante Marleny Lucha Arispe Fiores. A

Procedase a la devolucién de los antecedentes administrativos remi’tidos a

este Tribunal por la autoridad demandada. Sea con las formalidades de rigor.

Registrese, comuniquese y cimplase.
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