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Demandado (a) : Autoridad General de Impugnacion Tributaria ,
Tipo de proceso : Contencioso Administrativo. Y
Resolucién: |mpugnada : Resolucién Jerarquica 0617/2017 de 22 de C
’ mayo - ::I\
Maglstrado Relator : Dr. Ricardo Torres Echalar _— :
| Lugary fecha : Sucre, 12 de febrero de 2020. B

1

VISﬁ‘dS' La demanda contencioso’édministrativa de fs. 67 a 74

interpuesta 'por Carmen Nona Terceros de Espana que impugna la Resolucion
Jerarquica’' N° 0617/2017 de 22 de mayo; copla que cursa de fs. 3 a 19, del
expedlente emltlda por la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, | !

contestacmn de fs. 150 a 159 y vta., prowdenCIas de fs. 167, los antecedentes
admlmstratlvos Y L

CONS]DERANDO I

l.1. Antecedentes de la demanda.

De Ia “Iectura del memorial de demanda se evidencian los siguientes

antecedentes a) La Administracion Aduanera emitié el informe GRLPZ-LAPLI N° °

2635/2016 que refiere al aforo fisico efectuado a la mercancia importada con la

DUI C- 28798 ublcado en la playa contenedora. de DAB, correspondiente a fuegos

! pirotécnicos! 'totallzando 205 cajas que se ‘encuentra en la resolucion de 'LL i
autorlzaCIon de importacién de fuegos pirotécnicos, emitido por el Ministerio de
Defensa; b). Medlante secretaria se notlflco a Carmen Nona Terceros de Esparia
el 21 de septlembre de 2016 con el Acta de Intervenmon Contravencional LAPLI- !‘ l
C- 1112/20161 de 20 de septiembre, reflere que se realizé aforo fisico a la ?i;f ‘
mercancia de la DUI C-28798, declarada por la demandante y la ADA Morales e
Hijos SRL correspondientes a cajas de fuegos pirotécnicos, evidenciandose que |
el codigo se encontraba remarcado o re etiquetado en su totalidad en los items
16, 20, 21, 39 y 34, pero que presenta cédigo errébneo no amparado en la
Resolucion Ministerial 0316 de 20 de mayo de 20186, constatando que el item 16
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(fuegos pirotécnicos: tipo lluvia crepitante con cadigo ’(;3E|>2017, presentaba cédigo
GP20108) item 2(%) '(fuegos pirotecnicos —tipo Fi;reWOrks world con codigo
GWCB117F presentaba codigo GWC7116F) item 217(fuegos pirotécnicos -tipo
Garden Protector con cddigo GWCE118F, presentaba cédigo G\W4408) item 34
(fuegos pirotécnicos —tipo dragén de fuego con cddigo GWCS8491/2 presentaba
codigo GW(C9492) item 39 (fuegos pirotécnicos —tipo Fairy Stick con.cc')digo
GWI7225 presentaba cédigo GW17020) que no coinciden con los cédigos
emitidos por el Ministerio de Defensa en la Resolucién Ministerial 0316, y por
tanto no cuenta con autorizacién del Ministerio conforme el DS 2175; ¢} Carmen
Terceros de Espafia el 28 de septiembre de 2016, presentd descargos
consistente en la nota aclaratoria de 21 de septiembre de 2016, emitida por el
proveedor GREATWALL FIREWORKS CO. LTD CHINA, la carta MD-DGL-UMB
N° 290/16 del Ministerio de Defensa y la carta de 26 de septiembre de 2616, que
solicito ampliacion de plazo para presentar descargoé; d) El 5 de octubre de 2016,
la Administracién Aduanera emitié el Auto Admiﬁistrativo AN-GRLPZ-LAPLI-
SPCC N° 357/2016, anulo obrados hasta el Acta de Intervencién LAPLI-INV-
0193/2016 en el sistema SPCID inclusive, para la realizacién de un completo
registro de datos de la mercancia; e} Acta de Intervencién Contravencional
LAPLI-C-112/2016 de 20 de septiembre, la cual refiere que se realizd el aforo
fisico de la mercancia correspondiente a la DUl C-28798 declarada por la
demandante y la ADA Morales e Hijos SRL,; f) La Administracion Aduanera emitid
el Informe Técnico LAPLI-IN-0022-20186, refiere que en la RM 0316 que autorizo
a la empresa unipersonal “Almaceén karlita” 1a importacion del material pirotécnico
de caracteristicas y codigos puntuales, luego refiere que las notas de la empresa
GREATWALL FIREWORKS CO:LTD: CHINA fuer‘onl presentados posteriormente
después de DUI, incumpliendo con el art. 111 del Reglamento a la Ley General
de Aduanas, referente a las notas presentadas no se constituyen en documento
aduanero, concluye que la documentacion de descargo no ampara los items de
la mercancia descrita en el acta de intervencion; g) Resolucién Sancionatoria en
Contrabando LAPLI-RC-0082/2016 de 28 de noviembre, que declaro probada la
comisién de contrabando contravencional contra Carmen Nona Terceros de
Espafia y la ADA Morales SRL; en consecuencia, diépuso el comiso definitivo de
la mercancia descrita en los items C-1-1, C-2-1,C-3-1 ,' C-4-1y C-5-1 descrita en
el Acta de Intervencién Contravencional; e) Contra esta decisién, el sujeto pasivo

interpuso recurso de alzada, emitiéndose la Resolucion N° ARIT-LPZ/RA
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02148/2017 de 6 de marzo, confirmaﬁdo la resolucion impugnada en’
consecuencia declara firme y subsistente ol comiso definitivo en el Acta de
Intervencion Contravencional LAPL|-C- 1112/2016; v, e) Carmen Nona Terceros
de Esparia, impugno esta decision mediante recurscuerarqumo motivo por el que
la AGIT emitié ia Resolucion AGIT- RJ N° 0617/2017 de 22 de mayo, confirma la
decisién de alzada, en consecuencia se mantiene firme y subsistente Ia
Resolucién Sancionatoria en Contrabando LAPLI-RC- 0082/20186.
l.2.Fundamentos de Ia demanda.

En mento de estos antecedentes Carmen Nona Terceros de Espana,: p'

E
L
e
1

interpuso- demanda contenciosa administrativa argumentando que:

-Man[ﬁesta que las autoridades admlnlstratlvas han socavado el derecho i

de contnbuyente haciendo uso y respaidando ilegalmente de procedimientos 3

|
normativos madecuados durante el proceso de averiguacion de la verdad juridica,

durante el Aﬂforo se presentd toda la documentamon correspondiente para la
|mportaC|on Iegal por lo que la aseveracién de cambio de mercaderia o Ia ilegal .
documentalmon no pueden ser valederos smo hubo un error en el empaque,l
aspecto que*jno fue suficiente y que no constttuyen documentos aduaneros. |

-Arguye que la AGIT ha vulnerado eI derecho ala defensa y la segundad
juridica wolando principios constltucwnafes basrcos en su funcion de jueces '
admlnlstratwos Ya que en busca de |a verdad material se han apegado a Ia

verdad y tasada que rige el proceso civil, cita el art. 4 de la Ley 2341,

-Senala que se presentd prueba pericial y testifical, las mismas que no '

fueron consnderadas al no constituirse en un ’medlo de prueba plena, habiendo
determlnado que son similares con los productos autorizados en la RM 316 y que
la AlT tlene la certeza que son los productos mternados en el pais.

—Contmua y refiere la “Falta de vaiorac:on del Auto Supremo 46/2016-S de
16 de junio ynormas de la Aduana Nac:onal mdlca que la AIT no ha valorado las
normas de derecho publico establecida en precedentes emitidos por la AIT y ei
Tribunal Supremo de Justicia, afiade que SI ‘bien la Ley General de Aduanas
expresa de que -debe existir una declarac:on correcta, completa y exacta en
cuando los datos requendos de las mercancias, no menciona que deben tener
necesariamente un numero especifico, sino un ndmero que haga posible |a
identificacién del producto o mercancia descrito en la DUI, vy que la resolucién

emitida por el Ministerio de Defensa autoriza |a importacion de fuegos
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pirotécnicos y la Aduana, la cuales no fueron conSIdeTqas las aclaraciones del
! ‘:' !f !;
proveedor. ' | i

Concluye senalando la violacion del art. 4 delrla'iLey 2341, asi como lo
dispuesto por el art. 76 del Codtgo Tributario y reitera qlue la Resolucién AGIT-RJ
0617/2017 ha wolado el derecho a la valoracion de’la prueba y derecho a la
peticion. 4 i 'L

1.3. Petitorio.’ "..

En la parte final de su demanda contenciosa admlmstratwa Carmen Nona

Terceros de Espaiia, pide que este Tribunal declare “nufa y sin valor Iegar la

Resolucion Jerarquica N° 0617/2017, dejando sin- efecto el decomlso de la

' |
t o
Admitida la demanda mediante decreto de 31 ‘hde julic de 2017, cursante a

mercaderia.

fs. 77, se corrio trasjado a la parte contraria. '

1.4. De la contestacmn a la demanda.
La AGIT, medlante escrito de fs. 150 a 159 vta., contesté a las
pretensiones de la parte actora en forma negativa,;”eln mérito a los siguientes

Iy

I ) I,
v "Ii'l' (Y Cor M

argumentos: )

Saobre fa carent;la de argumentos en la demanda planteada denotandose
gue la demanda seiavoca a calificar y observar la labor de la Aduana Nacional,
sin mencionar que las pretensiones son redundanteSEy meramente reiterativas, y
lo que pretende es. tergwersar y subrepticiamente | darle otra connotacion a la
problematica, y quei Ia actividad ilicita de contraband |afecta y repercute en toda
una economia. b iH !

Manifiesta que la resolucidén jerarquica 1mpu§nada ha observado vy
determind que el elemento que origind la sancion de contrabando fue porque
“_..producto del aforo fisico de la mercancia correspondiente a la DUI C-28798
correspondiente a cajas de fuegos pirotécnicos se evidencio que el codigo estaba
remarcado o re etiquetado en su totalidad en los items 16, 20, 21, 34 y el item 39
que presentaba codigo erroneo, no amparado en Resolucién Ministerial 0316 de
20 de mayo de 2016, del Ministerio de Defensa”, aspectos que no cuentan con la
autorizacien del Ministerio de Defensa conforme le DS 2175, mismos que fueron
plasmados en el Acta de Intervencion Contravencional LAPLI-C-111/2016.

Arguye que la AGIT identifico el motivo del contrabando identificado por la

Administracion Aduanera, la discrepancia entre lo autorizado por el Ministerio de

04y 4
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‘ Defensa .y lo verificado fisicamente, pero ello implica simplemente hacer

referencia a hechos como maj pretende la parte' demandante.

En cuanto a la actividad probatoria y la verdad material, la parte actora no
aprecia con claridad el parrafo donde la resolucion impugnada habria aplicado la
verdad tasada, siendo la demanda imprecisa y carente de légica, afiade que el
producto del control aduanero y la verificacién fisica de los items C-1, C-2, C-3,
C-4yC-5alno corresponder con la declarada en la DUI C-28798 y no estar
autorizada expresamente por la Resolucién Ministerial 316, subsumiendo dentro '
de lo establemdo en el art. 181. inc. o) de Ia Ley 2492, de realizar el trafico dei
mercanmas sin la documentacion legal mfnngrendo los requisitos esenmales“ !
exigidos poqnormas aduaneras, matenahzan?ose de esta forma la contravencmnﬁ A

JI
aduanera por contrabando contravenmonal de la mercancia descrita en los H
referidos ltems ‘

Il
lr

{AGIT concluye su contestacmn y refiere que los hechos y Ia~

fundamentacnon legal existen, razén por la cual dificilmente la parte demandante '
n i
podria argutr indefension porque no solo

fge notificada con todos los actos | :
jUFIdICOS,.SlI’]O que siempre tuvo la pOSIbllldad‘Ide controvertir y probar su posicion ‘-

' 1{ vooh r | ;‘
Juridica. l' 3 |

v ": 1
1.5. Petltorlo ! | H

En‘wrtud de estos argumentos, pide que este Tribunal, declare improbada’ :
la demandah

[

i
'
b

|
{
contenCIosa administrativa mterpuesta por Carmen Nona Terceros .'
I

| de Espana ';'mantenlendo firme y subsastente la Resolucion Jerarquica N°

0617/2017 622 de mayo. _ A
]l ¢

La ‘Adqmmstramon de Aduana Intenor La Paz de la Aduana Nacional de
Bolivia,' |dent|flcada por la parte actora, como tercero interesado, por memorial de

. fs. 117'a {1ﬂ'8 y vta,, se apersona dentro Ia presente causa y pide se declare "
! o
. lmprobada laI|demanda interpuesta.

¥

|
CONSIDERANDO Il '- i | | i
1. Niaturaleza del proceso contencn;so administrativo 1{
En mento a los antecedentes descrltos la documentacién cursante en el Ef
anexoy el expedlente previo a pronunc;arse a.las pretensiones contenidas en Ia
demanda contenciosa administrativa, corresponde precisar que por imperio de la
Ley N° 620 del 31 de diciembre de 2014, se tiene reconocida la competencia del
Tribunal Supremo de Justicia en su Sala Contenciosa y Contenciosa

Administrativa Segunda, para conocer y resolver la presente ‘controversia,

]
3
H




tomando en cuenta, que esta clase de procesos, se constituyen en un medio por

el cual se logra efectl\nzar el control judicial de Iegalldacli respecto a determlnados
I}

actos admlnlstratlvos vmculados alacorrectao mcorrecta forma de lnterpretar o]

aplicar preceptos le’IdICOS de caracter sustantivo o. aAthI;IO en €l desatrollo del
proceso admlnlstratwo pre\no a la presente demanda; czﬁi?lfenmosa adm!n|strat|va
conforme lo previsto ’en(el art. 4 inc. i) de la Ley de Prc cl‘e':ilmlento Administrativo
y art. 131 del Codlgoi Trlbutano Boliviano. ' i;jI ‘ril TR

I.2. De la pro lematlca planteada i I

[ l

De los argumentos expuestos por Carmen Nc g

‘! |"| li .

Tercero de Espana en

(4]

|alplanteada radtca en .-

D
——
===

su escrito de demand_a se concluye en que |a control\
i

establecer io s:gulente | :

||i\

g ]

Que dei anaIIIS|s y compulsa de anteceder

i | "
1 .
| h ' i
! '||| ! i’: i. i i
! P
I
1

' §le estabiece que la
bé

|
re}t:on datoes declarados .

,‘II
0316 emltlda por el

'CT.‘-
g) p——c

3

=0

‘en determlnar si la

controversia en el caso objeto de analisis, se 0|rcun

mercancia correspoghlente ala DUl C-28798, se encu

en los documentos lad]untos a la Resolucion Mimste

=

o —

..__{D:U

Ministerio de Defe{!;f.é sean correctos, completoa.l“ |H§,’( :e'ix!é?tos conforme o,
establecido en la Tormatlva aduanera, en cumpllrr ic-i]rto: d? las formahdades
prewas al despacho,E‘: 'i i |
:'i‘ ; | ii - |
1.3. Fundamentos de la decision .: i;" K ‘
El Cédigo Trlbutano establece los principios, |? ?tf mones proced|mlentos

ico del sistema tributario

y las normas fundamentales que regulan el régimen 111,
'!1 v Al
boliviano, por consiguiente se constituye en una norrr a'de caracter publico y de

—=,.
ﬁ

cumplimiento obligatorio, en esa dimension y en la facultad de crear, modificar y
suprimir tributos, definir el hecho generador de la obligacion tributaria y
determinar las sanciones para cada una de las conductas contraventoras en base
a limites establecidos por la norma tributaria a través de normas regulatorias, la
Administracion Tributaria aplicando las facultades especiales establecidas en los
arts. 66 y 100 de la Ley N° 2492, que realizd en el contribuyente Carmen Nona
Terceros de Espafia, control, comprobacién,- verificacion, fiscalizacién e
investigacién, exigiendo a éste la informacion necesaria, documentos Yy

correspondencia con efectos tributarios, facultad que la ejercen a traves de

normas regulatorias..
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Previo a ingresar al examen del caso de autos, corresponde analizar y
precisar los: hechos sucedidos en Ig fase administrativa y contrastarlos con los
argumentos expuestos en ia demanda, el mismo que resulta ser deficiente por
cuanto se limita a realizar criterios subjetivos sin hacer una relacién de
causalidad, 'efectuando Una trascripcion normativa sin subsumirlo a los hechos,
situacion qde demuestra un total desconocimiento de la técnica recursiva ai
tiempo de plantear una demanda contenciosa administrativa, por lo que, hecha
esta aclaracion se ingresa a considerar los argumentos vertidos en |a demanda

planteada.,, 4 !
)

El C"c"idigo Tributario Boliviano, para el presente caso, en sus ars. 148, 161"
1 !

¥
¢
'

|
"\
-
. ".

y 181 establece: (Definicion y Clasificacién). Constituyen ilicitos tributarios las | |
: |!

. e, . S . .
acciones u omisiones que violen normas tributarias materiales o formales, !

f:,

2 egn :'I . '!l - - - . - » !
tipificadas,y sancionadas en el presente; Cédigo demas dis os:ctonesn K
! rll d p h g y p i
N I N . LY . oty
normat:vas';'.J' tributarias (..) (Clases :de Sanciones). Cada conducta:' ' -
I 4 i ' Ill

e n i p—

|
contraventora sera sancionada de manera independiente, segtin corresponda 1 |

“ ]
[

con: 1. MQI;fé!,f' 2. Clausura; 3. Pérdida de conéesiones, privilegios y prerrogativas . 5

~ =

tributarias; !{II'.!;‘Prohibicién de suscribir contr'até;s con ef Estado por el término de

fres (3) mlt?l_:iés a cinco (5) afios. Esta sancfc:)q' sera comunicada a la Contraloria

General de ?I§ Repuablica y a los Poderes -dél Estado que adquieran bienes y -

contraten 5.§¢:§frzvicios, para su efectiva aplicaci'éfv bajo responsabilidad funcionaria;

5: Comiso |3;§finitivo de las mercancias 'a‘ I1_::avvor del Estado; 6. Suspensién
i

temporal ‘(j)'g‘a" actividades”, v

o

El é_:rti:culo 181 inc. b) de Ia Ley' ' N° 2492, establece que comete °
! 1 IIII#I[ . . g f . . .
!contrabandc;f!{:el que realice trafico de mercalnig':las sin la documentacion legal o

mfnnglend‘o'| l:os requisitos esenciales exigidos por normas aduaneras o por
. .l . e . . .
P dlsposwloqu?,s,‘espemales. El tltimo parrafo del.citado art. 181, sefiala que cuando
o ;

el valor de‘lo;s"g tributos omitidos de Ia mercancia objeto de contrabando, sea igual .

0 menos a::1;q':000 UFV cuantia modificada pbr el Paragrafo Il del articulo 21 de
la Ley 100, 25'1350.000 UFV, la conducta se considerara contravencion tributaria

h

. debiendo qp;l;i’c;:,arse el procedimiento establecic_io en el Capitulo 11l del Titulo1 IV de
la Ley N° 2492,

i

Ademas, el art. 101 del Reglamento a Ia Ley General de Aduanas
expresamente establece que, una vez aceptada la declaracién de mercancias
por la administracion aduanera, el declarante 0 Despachante de Aduana,

asumiran responsabilidad sobre la veracidad y exactitud de los datos



*

consignados en la declaracion de mercancias y la documentacion soporte. La
declaracién de mercancias debera ser completa, correcta y exacta. '

Que el art.1 de la Ley 400 (Ley de Control de armas de fuego, municiones,
explosivos y otros matériales relacionados) *. ..tiene por objeto normar, regular y
controlar la fabrfcac{on, importacion, exportacron internacion temporal,
comercializacion, .éhéjenacidn, donacion, transplorlfe, transito, depésito,
almacenaje, tenencié,” manipulacion, empleo, portélho portacion, destruccion,
desactivacion, rehébilitacién, registro, control, | ﬁscalizacién, secuestro,
incautacion, confiscacion y otras actividades relacior%é;das con armas de ‘fuego,
municiones, explosivos, materias primas clasiﬁcadas'l: tendientes a la fabricacion
de explosivos, fuegos artificiales o pirotécnicos, sus prezas componentes y otros

materiales relac:onados en el marco de la Segundad y Defensa del Estado y de
i :

i
'

La misma Ley 400, en su art. 13.1 inc. a) es'tablece “(Atribuciones) Los

la Seguridad Cfudadgna .

Ministerios de Gobfemo de Defensa y de Relac;ones Exterfores en el marco de
la presente Ley, t:enen las siguientes atnbucrones ( .) Del Hinisterio de
Defensa: Admrmstrar los procesos de autonzac:on registro, controfl y
fiscalizacion de la fabricacion, importacion, . exportacron internacion,
enajenacion, donacion, transporte, transito, destino fmal almacenaje, armerias,
tenencia, mampulac;on marcaje, empleo, porte 0 portac:on y otras actividades
relacionadas con qrmas de fuego, municiones, eﬁplos:vos, malterias primas
clasificadas tendielnites a la fabricacion de explo§iVOs, fuegos artificiales o
pirotécnicos, sus piezas, componentes y otros':materiales relacionados,
comprendidos en Ia;!'presente Ley". o

En este contexto, es pertinente remitirnos a la Constitucion Politica del
Estado que en su art. 180.1 establece: “La jurisdiccion ordinaria se fundamenta
en los principios procesales de {(...), verdad material, debido proceso e igualdad
de las partes ante el juez’; y por su parte la Ley 2341 en su art. 4 prevé: “La
actividad administrativa se regiré por los siguientes principios: (...) d) Principio de
verdad material: La Administracion Puablica investigaré la verdad material en
oposicién a la verdad formal que rige el procedimiento civil ..

Conforme se evidencia en la normas transcritas, el procedlmlento
administrativo tributario se rige por el Principio. de Verdad Material, en
cumplimiento al cual bajo las amplias facultades conferidas por el art. 210 de la

Ley N° 2492 CTB, la autoridad administrativa competénte, no solo . tiene la

pag @
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facultad sino la obligacién de desarrollar la actividad necesaria para verificar
plenamente los hechos que le sirven de fundamento para sus decisiones,
debiendo a este efecto munirse de todos los medios probatorios necesarios, sean
estos ofrecidos o no por las partes durante el desarrolio del proceso, priorizando
siempre la averiguacion de la verdad material sobre los formalismos procesales,
siendo en consecuencia, su obligacién y responsabilidad no solo dirigir el
procedimiento administrativo, sino instruir que se practiquen las diligencias
adecuadas para obtener las pruebas que considere pertinentes a efectos de

emitir un acto administrativo valido y debldamente fundamentado, en base a |

I
hechos y datos debidamente comprobados con la finalidad de contrastar y " ]

ewdenmar Ia veracidad de los argumentos esgr|m|dos en el conflicto, deblendo
adquirir certeza de la realidad acontecida en cada caso, para que asi con plena
conviccion yiésustento pueda pronunciarse y dirimir el fondo de los procesos.

Entendtmleriﬂo que ha sido asumido y desarrollado en la SCP 0873/2014 de 12
de mayo. ?§'1

Conforme los antecedentes admlnlstrat[vos del proceso, concretamente la .

Resolucton 14AGIT -RJ 0617/2017, se ewdencxa conforme sus fundamentos
expuestos en el paragrafo xvi, sefala: ¢ Ia importacion de la mercancia
consrstente en Articulos para fuegos art:ﬁc:ales debe estar respaldada
obhgatonamente en las precitadas Autonzac:ones que de conformidad con el
Art:culox11:l1:!4 del Reglamento a la Ley General de Aduanas, aprobado por el
Decreto Supremo N° 25870 (RLGA), estaba en la obligacion de obtener dicha
Autorizacién <clmtes de presentar y valfdar Ia DUI acorde a lo establecido en el
Articulo 1 01 Idel referido reglamento Ia Ley General de Aduanas, modificado por
el Artfculo 2 F]‘aragrafo I def Decreto Supremo N°® 0784, el cual dispone que una
vez aceptadaﬁ!a Declaracion de Mercancias por la Administracién Aduanera, el
Declarante or Despachante de Aduana, asumfran responsabilidad sobre /la
verac:dad y. .éxact:tud de los datos cons:gnados en ella. La declaracién de

1

mercanc:afs debera ser completa, correcta y e:\(acta Completa, cuando contenga
todos los da;fés requeridos por las d:spos:c:ones vigentes; b) Correcta, cuando
los datos requendos se encuentren libre 'de errores de llenado, tales como
tachaduras, enmiendas, borrones u otros defectos que inhabiliten su aceptacién;
¥, ¢) Exacta, cuando los datos contenidos en ella correspondan en todos sus

términos a Ia documentacion de respaldo de las mercancias o al examen previo
de las mismas, cuando corresponda’.
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Elementos que fueron considerados por la AGIT concordante con la
normativa aduanera-que, en relacion a la importaci()n en cuestion, se tiene la
Resolucion Ministerial 0316 de 20 de mayo de 2016 (fs 24 a 28 del cuerpo 1),
que en el art. 1 determma “Autorizar a la Empresa Unipersonal Karlita
Representada Legalmente por la Sefiora Suci Elizabeth Esparia Iturri, efectuar la
importacion de material pirotécnico de las caracterfsﬁcas que a continuacion se
detaffan; TOTAL DE 2.325 Articulo Pirotécnicos...” Idéc'_;o se expone en un cuadro
de manera especifi'ca el cédigo con relacion al item; en particular, nombre del
producto, el empaq'ué cantidad y peso, en el art. 2/{efiere, que las autoridades
encargadas de verificar el cumplimento de la Rl\i’l‘fip'ara constatar y verificar

...Que la cantidad y descripcion general sea la ‘mi‘sma que se detalla en la
Factura Proforma N° GWST16G20160032201 de 22 de marzo de 2016, emitida
por el proveedor “GREAT WALL FIREWORKS CO LTD. CHINA’, el art. 3
establece que la internacién a territorio namonla}l debera efectuarse con
“ESCOLTA MILITAR” y que la desaduanizacion seré :V'erificada por un funcionario
de la Unidad de Materlal Bélico dependiente de la Direccion General de Loglstlca
del indicado Mlmsteno (art. 4). F 1

Con5|derada también por la Resolucién Jerarqmca que determinan los
documentos que deben integrar en cinco items |[con modelos; GP20108,
GWC/116F, GW4408 GWC9492 y GW17020, e\ndenclas fisicamente con las
caracteristicas conforme se demuestra por el Acta de Intervencion
Contravencional LAPLI-C- 1112/2016, ademas esta declarada en la DU C-28798
y autorizada en la RM 0316 del Ministerio de Defensg.

Que los argumentos referidos por la demandante no corresponden toda
vez que la Resolucién jerarquica sobre la base de los antecedentes
administrativos del Acta de Intervencion Contravencional LAPLI-C-1112/2016,
hace referencia: “...el aforo fisico de la mercancia correspondiente a la DU/
2016/201/C-28798 de 32/08/2013, correspondiente a fuegos pirotécnicos; DUI
declarada por Carmen Nona Terceros de Espafia y la Agencia Despachante de
Aduanas Morales e hijos SRL (...) en el que pudo evidenciar que el codigo se
encontraba remarcado o re etiquetado en su totalidad en los items 16, 20, 21, 39
y el item 34 (No re etiquetado o remarcado) pero presentaba cédigo erroneo En
fodos los casos no amparado en Resolucion N° 0316 de 20/05/2016(..:) es asi
que no cuenta con autorizacion del Ministerio de Defensa conforme al Decreto

Supremo 2175 de fecha 05/11/2014 por lo que se procedio a realizar el comiso

!
g



. funcién de los agravios expuestos en el recurso de

de la mercancia descrita...”, determinacion adecuada al identificarse por

funcionarios aduaneros los productos de manera fisica v const

la Resolucién Ministerial 0318, para_luego derjvar en aspectos
emisién de la sancion de contrabando.

atar la misma con,

que originaron la

Lo_anterior comprueba fehacientemente que
demandante carecen de fundamento en cuanto a |a apr
que conforme se tiene referido, la misma fue correctam

los argumentos de Ia'

eciacion de la prueba va.

alzada, sino también en

funcién del analisis emergente del informe Técnico Ju

Direccionide Recursos Jerarquicos de la AGIT, dete

rminante_al estabiecer Jo
: -
antes referido y consecuentemente generar en la_Autoridad Impugnada un
' '|i||". 1

. ] «
conyvencimiento factico y juridico de que la- Administracién Aduanera al emitir |a |
it i i

4l
ridico emitido por Ia Sub

- Resolucién Sancionatoria de Contrabando LAPLI-RC-0082/2016. ha obrado:Ii

L
" correctame

A e .. :
nte declarando probada la comision de Contravencion Aduanera por,
T - o

Contraban

consecuencia dispuso el comiso definitivo'de la merc

'I'E"
ancia descrita en los items’ |
CA-1. C2M,C-31, Cdy y C51 descrita en el Acta de

' I"l T
Contravent!:ienal, que en relacién a los:
"

Intervencién fl

T
esgrimidos. precedentemente, resulta ade

cuada en cuanto a su tipificacién, no. i}'

. ol . . E
siendo ciertas ni evidentes las conclusiones que Ia parte actora esgrime en sul-.l

4 [ !
demanda, o . !

. {r
Por todo lo expuesto, resulta evidente'la determinacion establecida por la“'!

AGIT al corgjﬁlrmar la Resolucion de Recurso dé Alzada ARIT-LPZ/RA 0214/201 7, “
que -rﬁantieiné firme y subsistente Ia Resoluéipn Sancionatoria en Contrabandoiﬁi:

v ' ! b
LAPLI-RCrQQB2/2016, que declard probada

la- comision de contrabando '
i
S o
contravencional contra Carmen Nona Terceros de Espalay la ADA Morales SRI. T
I’l a . .

€n consecue

ftems C-1:4,.0-2-1,

[ Y

i ‘-‘H‘i 4
Contravenclpnal. '

|i_|-‘
En ese

u| R "
d!o contra Carmen Nona Terceros de Espala y Ja ADA Morales SRL en I ‘

pcia dispuso el comiso definitivo de la mercancia descrita en Jos .+

-hechos y_fundamentos iuridicosli ':‘
1

-3-1, C-4-y y C-5-1 descrita en el Acta de Intervencion 1]

4

;
| g !
entendido los datos deciarados ;en las declaraciones de mercancia |:
Yy en los doé'umentos adjuntos de respaldo se evidencié que la sancién de

contrabando fue porque el producto del aforo fisico de la mercancia
correspondiente a la DU C-28798, no fueron correctos, ni completos menos
exactos, al ser remarcados 0 re etiquetados en su totalidad en los items 16, 20,

21,34y 39 y que presentaba un cédigo erréneo, violando lo establecido en la

sl
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normativa aduanera, asi como tambien el cumplimiento de las formalidades
previas al despacho, al igual que lo establecido en la Re_solucién Ministerial 0316
emitida por e! Ministerio de Defensa. I

Conforme a Ia fundamentacion precedente pe{ra resolver el punto de
controversia en el caso de autos, permite al Tribunal Supremo de Justica aflrmar

que no encontré en la Resolumon del Recurso Jerarqwco AGIT-RJ N° 0617!2017

agravio alguno, Dorque 1a Administracién Tributaria Vr' la\ AGIT, reallzaron una

adecuada _interpretacién, constatando _de maneral 'veraz vy dlrecta las

observaciones emergentes que dieron origen al procesamlento sancionador (acta
T »

de Intervencion Contravencional) asi como las pruebas incluidas a la DUl v los

documentos soporte de la misma. 1

En consecuencia, por lo precedentemente fundamentado se concluye que
la Resolucion de! Recurso Jerarquico AGIT-RJ 0617!2017 fue emitida en
cumplimiento de la normativa legal administrativa, no habiendose evidenciado las
acusaciones de ilegalidad, violacién a los prmclplos de| debido proceso ©O
seguridad juridica alegadas por el demandante, no hablendo este Ultimo
justificando ni demostrando su pretension, por cuanto la AGIT a momento de
pronunciar la resolucién impugnada realizé una correcta fundamentacion,
valoracion e interpretacion de los hechos, prueba y norma legal, respetando los
principios de legalidad y seguridad juridica confonne!§ulargumenta01on técnica-
juridica, ajustandose la misma a derecho. ;“

En conclusion, lo afirmado por la entidad dem;ndante en sentido de la
Autoridad recurrida hubiera aplicado e interpretadoi érlroneamente la normativa
aduanera, no resulta evidente tampoco la Vuineraciéﬁ!'de la normativa sefialada
en la demanda, pues los hechos demuestran todo lo contrarlo en ese sentido no
corresponde a este Tribunal acoger favorablemente la pretension deducuda

POR TANTO: La Sala Contenciosa y Contenciosa Administrativa Social y
Administrativa Segunda del Tribunal Supremo de Justicia, en ejercicio de lo
establecido en los arts. 2.2 y 4 de la Ley N° 620 de 31 de diciembre de 2014, art.
781 del Codigo de Procedimiento Civil, falla en 'L’Jnica instancia declarando
IMPROBADA la demanda contenciosa admlnlstratlva de fs. 67 a 74, interpuesta
por Carmen Nona Terceros de Espafia contra la AGIT en consecuencia se
mantiene firme y subsistente la Resolucion Jerarquica N° 0817/2017 de 22 de

mayo.
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Procédase a la devolucién de los antecedentes administrativos remitidos

a este Tribunal por la autoridad demandada. -
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Magistrado Relator: Ricardo Torres Echalar
Registrese, notifiquese y devuélvase, '
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Estado Plurinacional de Bolivia
Organo Judicial
Tribunal Supremo de Justicia

CITACIONES Y NOTIFICACIONES |

EXP. 259/2017

En Secretaria de la Sala Contenciosa y Contenciosa Administrativa Social
y Administrativa Segunda, del Tribunal Supremo de Justicia, a horas 14:50

minutos del dia MARTES 10 de MARZO del afioc 2020.
Notifique a: :

AUTORIDAD GENERAL DE IMPUGNACION TRIBUTARIA-AGIT
REPRESETANTE: DANEY DAVID VALDIVIA CORIA

Con SENTENCIA N° 033/2020, de fecha 12 de febrero de 2020, mediante
copia de ley, fijada en el tablero judicial, de Secretaria de la Sala
" Contenciosa y Contenciasa Administrativa Social y Administrativa Segunda,
del Tribunal Supremo de Justicia, quien impuesto de su tenor se notifica,

segun se establece en los Arts. 82 y 84 de |a Ley N° 4389, en presencia de
testigo que firma.
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